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	НАТУРА
България
	Обособена позиция 4: Картиране и определяне природозащитното състояние на бозайници, без прилепи
04. Степен пор Mustela eversmanni – общ доклад
Приложение 6



	ПРИЛОЖЕНИЕ 6 КЪМ ОБЩ ДОКЛАД
ЗА ЦЕЛЕВИ ВИД

2633. степен пор (mustela eversmanni)
МЕТОДИКА ЗА ОПРЕДЕЛЯНЕ НА ПС


Изготвила: ас. Сирма Зидарова (ИБЕИ-БАН)
1. РАЗПРОСТРАНЕНИЕ

Степният пор е разпространен в източната и централната част на Северна България, предимно в Южна Добруджа и съседните райони на Лудогорието. На запад достига до Плевенско и околностите на Червен бряг, като най-западните находки на вида са с. Чомаковци и Кнежа. На юг достига до предпланините на Източна Стара планина – Бероново, Дъскотна, Айтоски проход. Няма сигурни данни за намирането на вида на юг от Стара планина (Спасов Н., 2007).

Карта на разпространението на степния пор в България по UTM-grid квадрати 10x10 km (Спасов & Спиридонов, в подготовка): 
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1.1. Информация за зоните, в които видът е установен.

Видът понастоящем е фигурира в стандартните формуляри на 26 защитени зони. Състоянието на степния пор в Зоните по Натура 2000 е отразено в табличен вид по-нататък в документа. 
Табл. 1 Информация за разпространението и статуса на вида по стандартните формуляри на Зоните по Натура 2000

	бр. зони, които са обявени за опазване на този вид
	бр. зони, които са значими за опазване на вида - крайна оценка A-C в стандартния формуляр
	бр. зони с крайна оценка D в стандартния формуляр
	бр. зони в които видът е понастоящем присъстващ, но не е обявен във формуляра
	бр. зони в които видът е понастоящем потенциално присъстващ

	26
	26
	- 
	-
	6


1.2. Отличителни белези за определяне на вида.

Степният пор може да бъде сбъркан с черния пор. Двата вида имат сходни пропорции на тялото, но степният пор е малко по-едър от черния. Отличава се с по-бледа окраска на козината на гърба и тъмна долна страна и крайници. 

Размери: Дължина на главата и тялото – 30-76 cm при мъжките, 26-52 cm при женските; дължина на опашката – 9-18 cm при мъжките, 7-15 cm при женските.

Снимков материал е приложен в анкетата – виж Приложенията.

2. ПЕРИОД НА НАБЛЮДЕНИЕ

Теренната работа за набиране на данни за определяне на природозащитния статус (ПС) на степния пор може да се извършва целогодишно. Регистрация на вида с фотокапани може да се извършва целогодишно, макар да се предполага изменчивост в резултатността на метода през различните периоди.

 Най-подходящи периоди за регистрация присъствието на вида посредством осветяване с прожектор са следните: 

· март-април (преди появата на новото поколение порове)

· от 1-ви август до 30-ти септември (младите вече са достатъчно активни, но все още не са се разселили, така че е възможно идентифицирането на отделните котила) 

Обходът на полигона за регистриране на следи от жизнена дейност на степен пор (метод 3) може да се извършва по време на обхода за картиране, който е желателно да се провежда през вегетационния период (пролет-лято-ранна есен), когато е възможно да се съберат качествени данни за растителността и хранителната база на пора.

Анкетният метод (метод 4) може да се прилага целогодишно. 

3. ПОКАЗАТЕЛИ

Параметрите (показателите) за определяне на природозащитното състояние на степния пор са разработени на базата на 4 основни критерия: 

КРИТЕРИЙ 1. ПОПУЛАЦИЯ В ГРАНИЦИТЕ НА ЗОНАТА

Параметър 1.1. Брой находища

Броят находища се използва като заместващ параметър в случай, че не бъде събрана по-подробна информация за числеността на популациите.

Параметър 1.2. Брой и тенденция за развитие на популацията

Този параметър е ключов за определяне на състоянието на вида. В рамките на проекта не е възможно отчитане на абсолютна численост на степния пор, но събирането на достатъчно данни за относителна му плътност може да позволи посредством моделиране да се даде оценка за абсолютната численост. Основните методи за събиране на такива данни са посочени в т. 5 (Описание на теренното наблюдение). 

КРИТЕРИЙ 2. МЕСТООБИТАНИЕ НА ВИДА - ПЛОЩ В ГРАНИЦИТЕ НА ЗОНАТА

Картирането на местообитанията на вида е детайлно разгледана в предходната глава – „Методика за картиране на местообитанията на степния пор“ 

Параметър 2.1. Обща площ на подходящите местообитания:
Оценява се чрез картиране с ГИС модел. Включват се всички пасища, ливади, изоставени градини, лозя и орни земи, активно ползвани зеленчукови градини и орни земи в периметър 600 метра от тревни местообитания.

За полигон с подходящо местообитание се приема всеки полигон с комбинация от тези местообитания, който:

· Има обща площ над 100 ха на пасища, ливади, изоставени градини, лозя и орни земи; 

· Площите от парцели с подходящи местообитания са разположени помежду си на по-малко от 600 метра; 

· Между площите от парцели с подходящи местообитания няма изолационни бариери: недефрагментирани линейни инфраструктури и пътища с над 2400 коли на ден, урбанизирани структури, горски масиви без открити пространства с повече от 500 метра широчина.

Параметър 2.2. Ефективно заети местообитания:


Оценява се чрез картиране на всички данни за присъствие върху картата с подходящите местообитания, получена от Параметър 2.1

КРИТЕРИЙ 3. МЕСТООБИТАНИЕ НА ВИДА - СТРУКТУРИ И ФУНКЦИИ

Параметър 3.1. Хранителна база:

Информация за нея ще се получава при полевото картиране, когато ще се събират данни за присъствието на видовете гризачи, които са основен компонент от хранителния спектър на степния пор (лалугер, хомяци, сляпо куче и др.). 

Параметър 3.2. Наличие на биокоридори между отделните ядра от подходящи местообитания:
Определя се чрез ГИС моделиране с възможна полева верификация по отношение на евентуални бариери. Зоната на свързване, позволяваща формирането на обща популация (среща между мъжки и женски индивиди), следва да отговаря на следните изисквания: 

· Наличие на свързващ биокоридор с подходящи местообитания (като тези за потенциални местообитания);

· На местата с тесен фронт на миграция под 50 метра широки да не е по-тесен от 20 м и тези стеснени участъци са не по-дълги от ширината;

· Коридорът е без бариери; 

· До 2,5 км дълъг (при по-големи отстояния за свързване е нужно ядро от минимум 150 хектара с капацитет да поддържа минимум 5 екземпляра).

КРИТЕРИЙ 4. БЪДЕЩИ ПЕРСПЕКТИВИ (ЗАПЛАХИ И ВЛИЯНИЯ)
С цел изясняване на бъдещите перспективи за вида ще се събира информация по следните показатели:

Параметър 4.1. Интензивност на пашата в пасища 

Параметър 4.2. Интензивност на коситбата в ливадите 

Параметър 4.3. Използване на родентициди

Параметър 4.4. Интензивност на пожарите

Параметър 4.5. Оран, промяна на земеползването за всяко находище

Параметър 4.6. Недефрагментирани пътища с трафик над 1000 МПС на денонощие

Към тази точка имат отношение и данните за хранителната база на вида, които ще се събират на терен. 

Табл. 2: Методи за събиране на данни по показателите за определяне на природозащитното състояние на степния пор:

	Критерий - Показател
	Метод за събиране на данни

	1. Популация в границите на зоната (брой находища / индивиди)
	Spotlight” метод

Анкетен метод

Регистрация с фотокапани 

Оглед на терен

	2. Площ на местообитанията в границите на зоната
	GIS моделиране

Работа с картен материал

Оглед на терен

	3. Структура и функции на местообитания:
	

	3.1. Хранителна база
	Оглед на терен (за гризачи и следи от жизнената им дейност – дупки и др.)

	3.2. Биокоридори
	Работа с картен материал

Оглед на терен

	4. Бъдещи перспективи в местообитания
	Анкетен метод

Оглед на терен 

Работа с картен материал

Преглед на бази данни (ако такива бъдат предоставени от министерството и неговите регионални структури, кметствата и др.)

Заплахите ще се анализират съвместно за кумулативен ефект и ще се оценяват на 3 нива – силно, средно и слабо значение

 

	4.1. Интензивност на пашата в пасища
	

	4.2. Интензивност на коситбата в ливадите
	

	4.3. Използване на родентициди
	

	4.4. Интензивност на пожарите
	

	4.5. Оран, промяна на земеползването за всяко находище
	

	4.6. Недефрагментирани пътища с трафик над 1000 МПС на денонощие
	


4. ОПИСАНИЕ НА ТЕРЕННОТО НАБЛЮДЕНИЕ

Спецификите в биологията и екологията на степния пор не позволяват отчитане на абсолютната му численост на територията на страната. Ето защо реализуемата цел на настоящия проект е събиране на данни за относителни показатели, които да дадат информация относно динамиката в разпространението и относителната плътност на вида. На базата на наличния опит с теренна работа с пъстрия и степния пор, както и със сходни по своята биология видове (в частност американския чернокрак пор), предлагаме следната методика за работа, целяща баланс между заложените в проекта цели и необходимите разходи. Относително малко техники са доказано ефективни за мониторинг на тези видове. Сам по себе си всеки от съществуващите методи има своите недостатъци, ограничения и рискове. Поради това е препоръчително паралелното използване на няколко метода, което на практика е единственият възможен начин за верификация на получените данни. 
1/ Регистрация с фотокапани 
Това е основният и задължителен за всички Зони по Натура 2000 метод за регистрация на присъствие на вида. Фотокапаните се разполагат предимно в района на колониите на лалугера (ако в Зоната по Натура 2000 има такива). При липса на лалугери в рамките на изследваната територия фотокапаните се поставят в подходящи местообитания (степни местообитания, край ниви с житни посеви, рапица, люцерна, стърнища и обрасли с бурени местообитания, овощни градини, лозя, пясъчни тераси, и др.), по възможност с изобилие на потенциална плячка (напр. висока плътност на дупки на хомяци, полевки, слепи кучета и др.). При недостиг и на такива места, фотокапаните се разполагат край характерни елементи на релефа: покрайнини на гори и пътища, огради, канавки. Разстоянието между капаните варира в зависимост от конкретните условия: наличие на колония лалугери, характеристики на релефа, растителност и др. Когато трябва да се обхване голям район, е желателно да се поставя по един капан на всеки 10-20 ha, за да е сигурно, че в рамките на индивидуалния участък на всеки индивид се намира поне по един капан. Предвид предимно нощната активност на стпения пор, капаните се залагат привечер и сутрин се прибират с цел да се избегне загуба на техника. В случай, че капанът е достатъчно добре скрит, може да се остави да действа денонощно.

Примамка: За примамка се използва месо (по възможност заешко или пилешко) и кокоши яйца. Месото може да е прясно или осолено с цел да има по-голяма трайност, тъй като разваленото месо губи качествата си като примамка за поровете. 

2/ „Spotlight” метод 
Колонията лалугери (или оценено като подходящо за поровете местообитание) се сканира нощем с помощта на мощни прожектори от хора, които се движат пеша или с автомобил. Когато е възможно, това се прави в продължение на 3 до 5 последователни нощи на локалитет. Светлинният лъч трябва да се движи по терена и бавно да се следва от наблюдателя (със скорост 5-10 км/ч). 

Избраната за сканиране площ се разделя на отделни площадки и всяка една от тях се обследва систематично и многократно. Всеки наблюдател трябва да се концентрира върху такава по размер площадка, че да се осигури по едно преминаване на всеки 30-60 минути. Размерът на обхожданата територия трябва да е такъв, че възможността за регистрация на вида да е максимална. При неравен терен, гъста растителност и липса на път площадките може да са малки, за да е по-ефективно търсенето. Максималният размер на обхожданата площ е 800 ha. Когато се налага обходът да се прави пеша (напр. при недостъпност на терена за автомобил), всеки наблюдател трябва да се концентрира върху площ от max 130 ha. Границите на площадката трябва да са ясно обособени, за да може наблюдателите да се ориентират добре нощем. Наблюденията на всяка колония или площадка трябва да започват от различна географска точка през всяка успешна нощ, за да има максимален шанс да се пресрещне пора по време на нощната му активност, чиито характеристики са индивидуално специфични и повтарящи се. Дори в рамките на една нощ наблюдателите трябва да разнообразяват своя подход в рамките на площадката, докато осигуряват равномерното й покритие (редуване на посоката на придвижване север-юг с изток-запад). 

Необходим е систематичен обход, при който се покрива равномерно цялата изследвана площ дори и едни части на площадката да изглеждат по-подходящи като местообитание за пора (наличие на по-голям брой дупки на порове, на гризачи и др.) отколкото други. Желателно е при обхода да се избягва повторно посещение на местата, където вече са регистрирани екземпляри. 

Допълнителни препоръки:

· Да се избягва прилагането на методиката при лоши метеорологични условия, тъй като тогава поровете може да останат неактивни в продължение на няколко дни (особено при наличие на хранителни запаси).

· Ако не е възможно осветяването с прожектор да продължи през цялата нощ, тогава трябва да се извършва в различни часове през отделните нощи, така че никой времеви период да не бъде пропуснат.

Класифицирането на две регистрации като два отделни екземпляра може да стане само ако е почти невъзможно даденото животно да се придвижи между двата локалитета за времевия интервал между двете регистрации. Литературните данни за придвижванията на степния пор в рамките на денонощието са оскъдни. Според Спасов & Спиридонов (в подготовка) той изминава 4-7 км на денонощие.

Поради ограниченото време за теренна работа методът няма да е възможно да се приложи във всички Зони по Натура 2000. Методът не е прилаган до момента в България и ще бъде тестван в рамките на проекта. В зависимост от разултатите от тестването му през първите няколко месеца на проекта, той е възможно да отпадне от методиката в бъдеще. 

3/ Обход на полигона за регистриране на следи от жизнена дейност на степен пор

Този метод ще се прилага едновременно с обхода на полигона с цел картиране. Ще се търсят бърлоги и котила на вида, ровени от пора дупки на гризачи, следи, екскременти. Методът не е основен, тъй като не е надежден за конкретния вид. Не може да се разчита на сигурно разпознаване на следите от жизнената му дейност (видът лесно може да бъде сбъркан със сходни видове, особено с черен пор).

4/ Анкетен метод

Провеждане на анкети с местни жители, овчари, представители на кметства, РИОСВ, ловни стопанства и др. 

Продуктите от теренната работа ще бъдат:

- попълнени полеви формуляри, анкети и бланки за фотокапани;

- полеви карти;

- файлове от GPS (с точки, тракове, полигони);

- снимки с фотоапарат;

- снимки/видеоклипове от фотокапани организирани в базаданни;

- тематични карти по показатели за всяка зона

5. ПОЛЕВИ ФОРМУЛЯР (виж Приложението) 

Съдържанието и начинът на попълване на формулярите са описани подробно в методиката за картиране на местообитанията на вида.
6. ВАЛИДИРАНЕ НА ИНФОРМАЦИЯТА

Ще се осъществява посредством събиране на конкретни данни на терен за разпространението на вида и характеристиките на местообитанията му с точни GPS координати. Информацията получена от индиректни методи (напр. анкетния метод) ще се валидира с данни от същия район събрани от теренната работа в вида, при която се регистрира присъствие.

7. МЕТОДОЛОГИЯ ЗА ОПРЕДЕЛЯНЕ НА ПС НА СТЕПНИЯ ПОР 

Табл. 3: Таблицата-шаблон с параметри за оценка на природозащитното състояние (ПС) на ниво защитена зона на степен пор:

	Критерии и параметри
	Мерна единица/праг за БПС при оценяване състоянието на отделни части/ полигони на зоната
	Благоприятно
	Неблагоприятно - незадоволително
	Неблагоприятно - лошо

	КРИТЕРИЙ 1. ПОПУЛАЦИЯ В ГРАНИЦИТЕ НА ЗОНАТА

	1.1. Брой находища
	Общ брой на находищата в зоната
	Постоянен или нарастващ 
	Всяка друга комбинация
	Намаляване еквивалентно на загуба повече от 1% на година за даден период ИЛИ повече от 25% по-малък от референтния брой за зоната

	Параметър 1.2. Брой и тенденция за развитие на популацията
	Брой възрастни индивиди (не по-малка от 1инд на 10 км2 подходящи местообитания)
	Постоянна или нарастваща И не по-малка от 90% от референтната популация за зоната
	Всяка друга комбинация
	Намаляване еквивалентно на загуба повече от 1% на година за даден период ИЛИ повече от 10% по-малка от референтната популация за зоната

	Цялостна оценка по Критерий 1 
	Всички параметри в зелено 
	Комбинация
	Поне един параметър в червено

	КРИТЕРИЙ 2. ПЛОЩ НА МЕСТООБИТАНИЯТА В ГРАНИЦИТЕ НА ЗОНАТА

	Параметър 2.1. – Обща площ на подходящите местообитания
	Хектари
	Постоянна или нарастваща И не по-малка от 70% от потенциалните подходящи местообитания заселени
	Всяка друга комбинация
	Намаляване еквивалентно на загуба повече от 1% на година за даден период ИЛИ повече от 50% от потенциалните местообитания незаселени

	Параметър 2.2. – Обща площ на ефективно заетите (общи) местообитания
	минимум 70 % от площта на потенциалните нефрагментирани местообитания
	не намалява И не е по-малка от референтната стойност за зоната
	между 40 и 60% от площта на потенциалните нефрагментирани местообитания
	Под 40 % от площта на потенциалните нефрагментирани местообитания

	Цялостна оценка по Критерий 2
	Всички параметри в зелено 
	Комбинация
	Поне един параметър в червено

	КРИТЕРИЙ 3. СТРУКТУРИ И ФУНКЦИИ НА МЕСТООБИТАНИЯ 

	Параметър 3.1. Хранителна база
	 Всеки 100 хектара подходящи местообитания (индивидуален участък на 1  пъстър пор) предлагат богата хранителна база от оптимална плячка (лалугер, хомяци) и/или субоптимална плячка (сляпо куче, полевки и др.) с висока плътност
	Всички индивидуални участъци са в благоприятно състояние 
	Всички други комбинации
	Над 10% от всички индивидуални участъци са в неблагоприятно състояние

	Параметър 3.2. Наличие на биокоридори между отделните ядра от подходящи местообитания
	Биокоридор позволяващ формирането на обща популация (среща между мъжки и женски индивиди) 
	Има биокоридор отговарящ на изискванията
	Липсва биокоридор отговарящ на изискванията , но им а възможности за възстановяване и дефрагментация
	Липсва биокоридор отговарящ на изискванията и няма възможности за възстановяване и дефрагментация

	Цялостна оценка по Критерий 3
	Всички параметри в зелено 
	Като параметър 3.1.
	Поне един параметър в червено

	КРИТЕРИЙ 4. БЪДЕЩИ ПЕРСПЕКТИВИ (ЗАПЛАХИ И ВЛИЯНИЯ) В МЕСТООБИТАНИЯ 

	Параметър 4.1. интензивност на пашата в пасища 
	 Пашата е достатъчно интензивна, за да поддържа нисък тревостой и да предотвратява сукцесията  
	Не по-малко от 90% от площта на местообитанията с колонии или с места за възстановяване на колонии в благоприятно състояние
	Всяка друга комбинация
	Намаляване на площите в благоприятно състояние с повече от 1% на година за даден период ИЛИ повече от 75% от площта в неблагоприятно състояние

	Параметър 4.2.

Интензивност на коситбата в ливадите
	 Коситбата е достатъчно интензивна, за да поддържа нисък тревостой и да предотвратява сукцесията
	Като параметър 4.1.
	-
	-

	Параметър 4.3.

Използване на родентициди
	Не се ползват такива
	Не по-малко от 99% от площта на потенциалните местообитания в благоприятно състояние
	Всяка друга комбинация
	Намаляване на площите в благоприятно състояние с повече от 1% на година за даден период ИЛИ повече от 90% от площта в неблагоприятно състояние

	Параметър 4.4. Интензивност на пожарите
	% опожарени площи
	Не е опожарявано местообитание на вида
	Всяка друга комбинация
	Засегнати повече от 1% от местообитанията за целия 10 годишен период

	Параметър 4.5. Оран, промяна на земеползването за всяко находище
	Не се разорават пасища и ливади, както и запустели земеделски земи с лалугерови колонии към датата на предлагането на зоната
	Най-малко 99% от площите в благоприятно състояние и не се влошава
	Всяка друга комбинация


	Намаляване на % на площите в благоприятно състояние с повече от 1% на година за даден период ИЛИ повече от 10% от площта в неблагоприятно състояние



	Параметър 4.6. Недефрагментирани пътища с трафик над 1000 МПС на денонощие 
	% засегнати местообитания, засегнатите местообитания са ивица широка 500 метра 
	Засегнати до 99% от местообитанията в зоната
	Комбинация
	Засегнати над 10% от местообитанията в зоната

	Цялостна оценка по Критерий 4 
	Всички параметри в зелено или до 25% недостатъчна информация
	Комбинация
	Поне един параметър в червено

	Обща оценка по четирите критерия на БПС на вида за зоната:
	Всички критерии зелени
	Комбинация
	Един ИЛИ повече червени


Упътване за ползване на Таблица-шаблон с параметри за оценка на природозащитното състояние (ПС) на ниво защитена зона – използват се методите посочени по-горе за всеки един по параметрите, описани в част Картиране на вида и в методологията за оценка на ПС по показатели. 

А. На ниво защитена зона (Локално ниво)

Виж посочените по-горе показатели и методи за установяването им.

Б. На ниво биогеографски район
След събиране на данните на ниво зона, те ще бъдат екстраполирани към ниво биогеографски район. Това ще става по два начина: 1. отчитане на параметрите във всяка една зона и след това сумарно отчитане по зоните, групирани в един биогеографски район  и 2. при наличие на информация извън зоните – сумиране на данните по биогеографски райони на национално ниво.

Б.1 Разпространение (ареала) на вида – отчита се както на биогеографско така и национално ниво чрез размера, конфигурацията си (разпокъсаност) и тенденцията на развитието. Отчитането на разпространението става по стандартен грид 10 x 10 km2. За подложка ще бъде използван моделът на потенциалните местообитания, които ще визуализират капацитета на тези местообитания и тяхната заетост. Ще бъде отчетена свързаността на популацията между зоните в рамките на биогеографския район и на национално ниво.

Б.2 Популация – размер – оценката на популацията се прави сумарно за зоните по биогеографски райони, а там където има разделяне на една зона в различни биогеографски райони, оценките в зоната ще се правят отделно за всеки район. Проблемна е оценката на популацията извън зоните, тъй като там е трудно събирането на данни за популацията.

Б.3 Местообитание на вида – данните за площта на пригодните и заетите местообитания ще се извеждат на локално ниво по описаните по-горе методи, а след това ще се сумират до биогеографски район. Промените в качеството на местообитанията ще се отчитат чрез мониторинг по трансектния метод за установяване на измененията в структурата и функцията им. За оценяването на качеството спрямо предходни периоди ще се използват 3 класа – добро, средно, лошо. Промените в покритието ще се установяват с ГИС инструменти чрез моделни данни подкрепени с валидиране на терен.

Формат за представяне на данните на биогеографско ниво 
(според: Evans D. and M. Arvela. 2011. Assessment and reporting under Article 17 of the Habitats Directive - Explanatory Notes & Guidelines for the period 2007-2012. Final Draft (April 2011) prepared for the Habitats Committee) 


Методиката изцяло се опира на Анекс B и Анекс С на форматите за докладване одобрени от ЕК (първа чернова одобрена от Хабитатния комитет, Февруари 2011). 

	2.1 Биогеографски район
	Алпийски (ALP), Черноморски (BLS), Континентален (CON)

	2.2 Публикувани източници
	Литературна референция (автор, година, заглавие на публиакцията, източник, том, страници, интернет адрес) или връзка до интернет страницата

	2.3 (Площ на разпространение)
	(Площ на разпространение) в рамките на биогеографския регион

	2.3.1 Площ 
	Обща площ на разпространението в биогеографския регион в км² . Оценката в празнините в регистрираното разпространение ще се основава на възможностите за разселване на вида; за степния пор диапазона е 15--30 km).

	2.3.2 Краткосрочно изменение 

Период
	Ще се оценява за 12-годишен период или максимално близък до него

	2.3.3 Краткосрочно изменение Посока на изменението 


	0 = стабилен

+ = нараства

- = намалява

x = неизвестни

	2.3.4 Краткосрочно изменение Сила

 Незадължително 
	Процентното изменение за периода посочен в поле 2.3.2.
(Може да е точна цифра (27%) или да е от и до (20-30%).

	2.3.5 Дългосрочно изменение 

Период

Незадължително
	Изменение за период от 24 години (за докладите през 2013 не е задължително, полета 2.3.5 - 2.3.7).

	2.3.6 Дългосрочно изменение 

Посока на изменението

Незадължително
	0 = стабилен

+ = нараства

- = намалява

x = неизвестни

	2.3.7 Дългосрочно изменение 

Сила 

Незадължително
	Промяна в процента за даден период посочен в поле 2.3.5 - точна цифра (27%) или интервал (20-30%).

	2.3.8 Благоприятно референтно разпространение 
	В зависимост от налиюните данни ще бъдат използвани съответните опции

a) точна площ в км², основана на приложена карта ( GIS файл)

b) оператори (≈, >, >>)

c) неизвестно “x”

d) използвани методи за установяване на референтната стойност ако е различна от оператор

	2.3.9 Допълнителна информация 

Има ли разлика между отчетената стойност в 2.3.1. и предишния отчетен период главно поради …
	a) достоверна промяна? ДА/НЕ

	
	b) подобрено познание/по точни данни? ДА/НЕ

	
	c) ползване на друг метод (напр. “метода за оценка на площта на разпространението”)? ДА/НЕ

	2.4 Популация

	2.4.1 Оценка размера на популацията


	Данни или най-добри оценки за биогеографскич регион в рамките на страната в брой индивиди . Оценките ще бъдат дадени като диапазон (минимална - максимална), а ако е известна тоюна цифра, тя ще бъде дадена и като минимална и като максимална. Ако е възможно да се даде само приблизителна оценка тя ще бъде представена в рамките на препоръчителни класове (под формата на съответните минимални и максимални стойности):

Клас
Популация

1 
0-50

2 
50-100

3 
100-500

4 
500-1 000

5 
1 000-5 000

6 
5 000-10 000

7 
10 000-50 000

8 
50 000-100 000

9 
100 000-500 000

10 
500 000-1 000 000

11 
1 000 000-5 000 000

12 
5 000 000-10 000 000

13
10 000 000-50 000 000

14
50 000 000-100 000 000

	2.4.4 Година или период,
	когато е отчетен размерът на популацията.

	2.4.5 Използвани методи 
	3 = пълно проучване и/или пълна и статистически достоверна схема за пробонабиране

2 = частични данни (по-малко точно пробонабиране) с някои екстраполации

1 = основано на експертно мнение или частични данни

0 = липсващи данни

	2.4.6 Краткосрочно изменение 

Период
	12-годишен период (2001-2012) или близък до него.

	2.4.7 Краткосрочно изменение 

Посока на изменението
	0 = стабилен

+ = нараства

- = намалява

x = неизвестни

	2.4.8 Краткосрочно изменение 

Сила 

Незадължително
	a) Промяна в процента за период посочен в поле 2.4.6. Може да е точна цифра (27%) или да е от и до (20-30%).

	
	b) Интервал на достоверност. когато използваният метод не е 3.

	2.4.9 Краткосрочно изменение Използвани методи
	3 = пълно проучване и/или пълна и статистически достоверна схема за пробонабиране

2 = частични данни (по малко точно пробонабиране) с някои екстраполации

1 = експертно мнение

0 = липсващи данни (в някои случаи тенденцията е неизвестна)

	2.4.10 Дългосрочно изменение –
Период

Незадължително
	Изменение за период от 24 години (полета 2.4.10-2.4.13).

	2.4.11 Дългосрочно изменение 

Посока на изменението
	0 = стабилен

+ = нараства

- = намалява

x = неизвестни

	2.4.12 Дългосрочно изменение 

Сила
	a) Оценка на силата използвайки същата единица използвана за оценка на размера на за периода посочен в поле 2.4.10.
(Може да е точна цифра (27%) или да е от и до (20-30%).

	
	b) Интервал на достоверност . Посочете интервал на достоверност когато използваният метод не е 3

	2.4.13 Дългосрочно изменение. Използвани методи.
	3 = пълно проучване и/или пълна и статистически достоверна схема за пробонабиране

2 = частични данни (по малко точно пробонабиране) с някои екстраполации

1 = експертно мнение

0 = липсващи данни (в някои случаи тенденцията е неизвестна)

	2.4.14 Благоприятна референтна популация
	Възможности за представяне

a) Брой индивиди

b) Оператори (≈, >, >>, <)

c) неизвестна посочете с “x”

d) Методи за определяне на референтната стойност ако е различна от оператор

	2.4.15 Допълнителна информация

Дали разликата между отчетените стойности в 2.4.1 или 2.4.2 и предишният период на отчитане е главно защото:
	a) доказана промяна? ДА/НЕ

	
	b) подобрено познание/по точни данни? ДА/НЕ

	
	c) използване на различен метод (напр. “метода за изчисляване на площта на разпространение”)? ДА/НЕ

	2.5 Местообитание на видове

	2.5.1 Оценка на площта
	Оценка на площта в км²

	2.5.2 Година или период
	Година или период когато данните за площта на местообитанието са били събрани.

	2.5.3 Използвани методи
	3 = интензивни проучвания

2 = частични данни с някои екстраполации

1 = експертно мнение

0 = липсващи данни

	2.5.4 Качество на местообитанието 
	a) добро/средно/лошо/неизвестно

	
	b) Начин на оценка на качеството

	2.5.5 Краткосрочно изменение 

Период
	12 годишен период (2001-2012) или период близък до него.

	2.5.6 Краткосрочно изменение 

Посока на изменението
	0 = стабилен

+ = увеличава се

- = намалява

x = неизвестен

	2.5.7 Дългосрочно изменение 

Период

Незадължително 
	24 години, незадължително.(полета 2.5.7-2.5.8).

	2.5.8 Дългосрочно изменение 

Посока на изменението
	0 = стабилен

+ = увеличава се

- = намалява

x = неизвестен

	2.5.9 Площ на подходящите местообитания на видове
	a) Посочете площта на подходящите местообитания в км² ако е подходящо.

	
	b) Липсата на данни може да бъде посочена като ‘0’

	2.5.10 Допълнителна информация
Дали разликата между отчетената стойност в 2.5.1 и предишния период на отчитане главно защото
	a) доказана промяна? ДА/НЕ

	
	b) подобрено познание/по точни данни? ДА/НЕ

	
	c) използване на различен метод (напр. “метода за изчисляване на площта на разпространение”)? ДА/НЕ

	2.6 Главни въздействия ( pressures)

	a) Въздействие
	b) Класиране
	c) Окачествяване на замърсяването

	Ще се опишат макс. 20 въздействия от стандартния списък от заплахи и въздействия до мин 2-ро ниво

	· H = висока значимост (макс. 5 въздействия)

· M = средна значимост

· L = ниска значимост
	незадължително



	2.6.1 Използвани методи – въздействия 
	3 = основан изцяло или в по-голяма степен на реални данни от зони/присъствие или други източници на данни

2 = главно основано на експертно мнение и други данни

1 = основано само на експертно мнение

	2.7 Заплахи

	a) Заплаха
	b) Класиране
	c) Окачествяване на замърсяването

	Като за въздействия
	Като за въздействия
	Незадължително

	2.7.1. Използвани методи – заплахи 
	2 = моделиране

1 = експертно мнение


	2.8 Допълнителна информация

	2.8.1. Обосновка на % на прага на тенденциите
	В случай, че страната членка не използва прага от 1% на година за оценяване на тенденциите, както е посочено в матрицата, това трябва да бъде обосновано в свободен текст в това поле. 

	2.8.2. Друга относима информация
	

	2.8.3. Транс-гранична оценка
	Ако има съвместна оценка на транс-граничния природозащитенстатус на видове ще бъде представена тук, както и съвместните управленски инициативи (напр. планове за управление).


	2.9 Изводи 

(оценка на природозащитния статус в края на периода на отчитане)

	2.9.1. Площ на разпространение


	Благоприятен (FV) / Неблагоприятно незадоволително (U1) / Неблагоприятно лошо (U2) / Неизвестно (XX)

	
	Ако консервационния статус е U1 или U2, използването на показатели за посоката е препоръчително


	2.9.2. Популация
	Благоприятен (FV) / Неблагоприятно незадоволително (U1) / Неблагоприятно лошо (U2) / Неизвестно (XX) 

	
	Ако консервационния статус е U1 или U2, използването на показатели за посоката е препоръчително

	2.9.3 Местообитание на видове
	Благоприятен (FV) / Неблагоприятно незадоволително (U1) / Неблагоприятно лошо (U2) / Неизвестно (XX) 

	
	Ако консервационния статус е U1 или U2, използването на показатели за посоката е препоръчително

	2.9.4 Бъдещи преспективи
	Благоприятен (FV) / Неблагоприятно незадоволително (U1)/ Неблагоприятно лошо (U2) / Неизвестно (XX) 

	
	Ако консервационния статус е U1 или U2, използването на показатели за посоката е препоръчително

	2.9.5 Цялостна оценка на Природозащитния статус
	Благоприятен (FV) / Неблагоприятно незадоволително (U1) / Неблагоприятно лошо (U2) / Неизвестно (XX)

	2.9.6 Цялостна тенденция в Природозащитния статус
	Ако цялостната оценка на природозащитния статус е U1 или U2, използвайте показателя '+' (подобрява се), '-' (влошава се), '=' (стабилно) или 'x' (неизвестно)


Основна оценъчна таблица за всеки биогеографски регион
	Параметър 




Природозащитен статус

	
	Благоприятен

(“зелен”)
	Неблагоприятно - незадоволително

(“оранжев”)
	Неблагоприятно - лошо

(“червен”)
	Неизвестно

(недостатъчна информация за да се направи оценка)

	Площ на разпространение в биогеографския регион
	Стабилна (загуба или експанзия в баланс) или увеличаваща се И не по-малка от 'Благоприятно референтно разпространение'
	Всяка друга комбинация


	Значително намаляване: Еквивалентно на намаляване повече от 1 % годишно през периода на отчитане

ИЛИ 

повече от 10% под Благоприятното референтно разпространение
	Няма или наличната достоверна информация е недостатъчна

	Популация 
	Популация(и) не по малка от ‘Благоприятна референтна популация’ И размножаване, смъртност и възрастова структура не различаващи се от нормата (ако има налични данни)


	Всяка друга комбинация


	Значително намаляване: Еквивалентно на намаляване повече от 1 % годишно (индикативната стойност може да се различава ако е надлежно аргументирано) през периода на отчитане И под 'Благоприятна референтна популация' 

ИЛИ

Повече от 25% под Благоприятната референтна популация

ИЛИ

Размножаването, смъртността и възрастоватата структура силно се различават от нормланата (ако има налични данни) 
	Няма или наличната достоверна информация е недостатъчна

	Местообитание на видове
	Площ на местообитанията е достатъчно голяма (и стабилна или увеличаваща се) И качеството им е подходящо за дългосрочното оцеляване на вида
	Всяка друга комбинация


	Площта на местообитанието и явно недостатъчна за осигуряване дългосрочното оцеляване на вида

ИЛИ

Качеството на местообитанието е лошо, явно не позволяващо дългосрочно оцеляване на вида. 
	Няма или наличната достоверна информация е недостатъчна

	Бъдещи преспективи (що се отнася до популация, разпространение и наличие на местообитание )
	Главни въздействия и заплахи за видовете не са значителни; видовете ще са дългосрочно жизнени 
	Всяка друга комбинация 
	Сериозни влияния от въздействия и заплахи върху вида; много лоши перспективи за вида, дългосрочната жизненост в риск.
	Няма или наличната достоверна информация е недостатъчна

	Цялостна оценка на ПС 

	Всички “зелено”

ИЛИ

три “зелено” и едно 'Неизвестно'
	Едно или повече (“оранжев”) но не “червен” 
	Едно или повече “червено”
	Две или повече 'Неизвестно' комбинирано със зелено или всички “Неизвестно”


МЕТОДИКА НА ОЦЕНЯВАНЕ НА ПОКАЗАТЕЛИТЕ В ТАБЛИЦИТЕ:

1. Оценка на точка “2.3.Площ на разпространение”.
Включва основният принцип за изчисляване на площта на потенциалното разпространение, включително площ на територии в които няма присъствие, които ще представляват прекъсване на разпространението, установени до момента по време на периода на отчитане и ще бъде все още в сила в бъдеще. Общото разпространение следва да изключва големи прекъсвания, които са естествени т.е. причинени от екологични фактори. Това, което се счита за физическо прекъсване в голяма степен зависи от екологичната характеристика на типа/вид местообитание и характера на околните местообитания. 

Изборът на препоръчителните разстояния между отделните части на ареала, отговаря на горното определение на разпространението като съвкупност от общото разпространение с изключение на големите прекъсвания и параметрите, подходящи за разкриване на промени с голям мащаб. Дистанция от най-малко 50 км се предлага да се разглежда като прекъсване в разпространението. Тази стойност може да се променя въз основа на експертна оценка, например зависи от миграционния потенциал на даден вид и способността му да се разселва. Разпространение изчислено с по-големи прекъсвания (50 км) е по-чувствително към промените в периферията му и промени на голям мащаб в рамките на външната му граница. От друга страна разпространение изчислено на базата на по-малки дистанции (до 20 км) е чувствително към малки изменения.

2. Оценка на точка “2.3.8 Благоприятно референтно разпространение” 

Определя се въз основа на следните критерии:

- най-малко разпространението при влизане на директивата в сила (размер и конфигурация). 
- достатъчно голям за осигури дългосрочното оцеляване на местообитанието/видовете в благоприятно състояние, като се включват всички вариации на местообитанията/вида. 

Не е задължително благоприятното референтно разпространение да обхваща цялото потенциално или историческо разпространение. При видове с флуктуиращи находища и популации следва да обхваща всички части, които вида заема.

Фактори за оценка на БФР: 

-потенциално и историческо разпространение, 

-причини за промени, 

-необходими територии за жизненост на местообитанието/видова (вкл. типичните -видове на местообитанието), 

-отчитане на миграционните пътища и свързаността; 

-разнообразието вкл. генетичното.

3. Оценка на точка “2.4.1 Оценка размера на популацията”. 

Виж 2.4.2. 

4. Оценка на точка “2.4.2 Оценка размера на популацията”. 

Данните за установения минимален брой индивиди ще бъде екстраполирано към площите на общите местообитания, за установяване на размера на популацията на биогеграфските райони и на национално ниво.
5. Оценка на точка “2.4.14 Благоприятна референтна популация” 

Определя се въз основа най-малко на минималната популация, която да осигури жизнени популации на вида във всички местообитания на вида в рамките на неговото настоящо разпространение (Благоприятната референтна популация е по-голямо от сегашната популация, когато тя не е жизнена или не отговаря на капацитета на местообитанието)

- ако сегашното разпространение не е достатъчно да осигури жизнена популация (вкл. генетично) - най-малко минималната популация необходима да осигури дългосрочна жизненост на вида в рамките на региона, като цяло (може да се изисква по голямо референтно разпространение и по-голяма референтна популация от тази отговаряща на капацитета на сегашното)

6. Оценка на точка “2.5.1 Оценка на площта (Местообитание на видове) ”. 

При достатъчно събрани данни за присъствие на вида пригодността на месообитанието може да се моделира за цялата страна с разделително способност 40 m пиксел чрез различни моделиращи подходи. При липса на достатъчно данни за присъствие моделирането може да се извърши по дедуктивен подход, като събраните теренни данни да се използват за валидиране.

Резултатите от модела за площите на местообитанията и там на потенциалното разпространение ще бъдат разделени на няколко категории на пригодност:

7. Оценка на точка “2.5.4 Качество на местообитанието”. 

Оценката се прави статистически, чрез обработка резултатите от оценките на параметър, структура и функции, от отделните зони по местообитания.

	Добро 
	Незадоволително 
	Лошо 
	Неизвестно 

	Всички зони с оценка по параметъра в благоприятно състояние 
	Друга комбинация 
	Една или повече зони по параметъра с оценка лошо 
	Десет или повече зони с оценка неизвестна по параметъра


8. Оценка на точка “2.5.9 Площ на подходящите местообитания на видове”. 

По начина описан в 2.5.1.

9 . Отчитане на параметъра “Бъдещи перспективи”

[image: image2.emf]Ще се извърши на основата на експертно мнение, чрез отчитане на данните от оценката на ниво зона и предоставената статистическа информация за състоянието на параметъра на ниво зона. Представлява очакваното състояние на видовете в следващите 2 периода на отчитане – т.е. 12 години, като оценката е експертна. Преценка ще се прави въз основа на тенденциите, влиянията (положителни и отрицателни) и мерките които се взимат. Ще се представи в табличен вид, съобразно модела в "Ръководството":

Оценъчна таблица за видове. Тя се прави за всеки един от параметрите.

	Параметър
	Бъдеща тенденция
	Бъдещ статус
	Перспективи

	Разпространение
	
	
	

	Популация
	
	
	

	Местообитание на вида
	
	
	

	Бъдещи перспективи
	


	Актуален статус или параметър
	Бъдеща тенденция
	Бъдещ статус
	Преспективи
(числата отговарят на бележките по долу)

	Равно/повече от ПС
	+ (нарастващо)
	> (повече от ПС)
	Добри

	Равно/повече от ПС
	= (стабилно)
	=/> (Равно/повече от ПС)
	Добри

	Равно на ПС
	 - (намаляващо)
	</<< (под ПС)
	Лошо (1)
	Много лошо (1)

	Над ПС
	 - (намаляващо)
	>/=/</<< 
(над/равно/под ПС)
	Добри (2)
	Лошо (2)
	Много лошо (2)

	По-малко от ПС
	+ (нарастващо)
	>/=/< (над/равно/под ПС)
	Добри (3)
	Лошо (3)
	Много лошо (3)

	По-малко от ПС
	= (стабилно)
	< (under ПС)
	Лошо (1)
	Много лошо (1)

	По-малко от ПС
	- (намаляващо)
	< (under ПС)
	Лошо (1)
	Много лошо (1)

	Неизвестно
	+ (нарастващо)/
- (намаляващо)/
= (стабилно)/
X (неизвестно)
	X (неизвестно)
	Неизвестно

	Под ПС

Равно/повече от ПС
	X (неизвестно)
	X (неизвестно)
	Неизвестно


Бележки
1- В зависимост от това дали бъдещия статус ще бъде под прага за неблагоприятен лош през следващите 2 цикъла за отчитане. 

2- В зависимост от това дали бъдещия статус ще бъде на, над, под ПС или даже под прага за лошо ПС през следващите 2 цикъла за отчитане. 

3- В зависимост от това дали бъдещия статус ще надмине референтната стойност за неблагоприятно лошо състояние през следващите 2 цикъла за отчитане. 

Когато оценката за перспектива на всеки от 3-те параметъра е направена цялостната оценка за бъдещи перспективи се прави както следва:
	
	Благоприятно
	Неблагоприятно-средно 
	Неблагоприятно-лошо
	Неизвестно



	Бъдещи преспективи
	Всички параметри са с добри перспективи

или

перспективите на един параметър са неизвестни а останалите са добри
	Друга комбинация 
	Един или повече параметри с оценка лошо 
	Два или повече параметри с оценка неизвестна и няма параметър с оценка лоша 


като ще се отчитат оценките на локално равнище и броя зони в благоприятно и неблагоприятно състояние за вида по отношение показателите на отчитане в зоните на локално равнище имащи отношение към параметрите за разпространение, популация и местообитание.

Допълнително за подпомагане експертната оценка се прави статистика на показателите за Бъдещи перспективи имащи отношение към всеки параметър и броя зони в благоприятно, неблагоприятно незадоволително и неблагоприятно лошо състояние.

	Показател
	Разпространение
	Популация
	Местообитание
	Благ
	Небл -незад
	Небл - лошо

	4.1.
	
	
	
	
	
	

	4.2.
	
	
	
	
	
	

	4.3.
	
	
	
	
	
	


В. На национално ниво

Данните събрани от зоните и биогеографските райони ще сe обобщят на национално ниво чрез използването на данните от зоните за изготвянето на валидирани модели на общите местообитания на национално ниво и от там оценка на популацията чрез екстраполирането на численостите по зони върху съответните пригодни площи.

Схема за оценка на ПС и формат на представяне на данните за степния пор на национално ниво

Национално ниво

(според: Evans D. and M. Arvela. 2011. Assessment and reporting under Article 17 of the Habitats Directive - Explanatory Notes & Guidelines for the period 2007-2012. Final Draft (April 2011) prepared for the Habitats Committee) 

	Име на полето
	Кратки обяснения

	0.1 Страна членка
	BG

	0.2 Видове 
	0.2.1 Код на вида 
	2635

	
	0.2.2 Научно име на вида
	Vormela peregusna

	
	0.2.3 Алтернативно научно име на вида

Незадължително
	-

	
	0.2.4 Обикновено име

Незадължително
	Пъстър пор 


	1.1 Карта
	(Разпространение) и (площ на разпространението) в страната 

	1.1.1 Област на разпространение
	GIS файл, метаданни и гридова мрежа 10x10km ETRS, проекция ETRS LAEA 5210
	Поле за "чувстителен" вид - за които публикуването на точна географска информация би било заплаха

	1.1.2 Използвани методи – карта
	3 = пълно проучване

2 = екстраполации от проучвания върху части от популацията или от извадки

1 = основано на експертно мнение

0 = липсващи данни

	1.1.3 Година или период
	Година или период когато актуалните данни за разпространението са събрани

	1.1.4 Допълнителна област на разпространението – незадължително
	Допълнителна карта, различаваща се от (но не заместител на) стандартната карта от точка 1.1.1.

	1.1.5 Карта на (площта на разпространение)
	Карта по стандарта на 1.1.1., но разработена според методологията, описана в глава IV на Ръководството


Оценка на мрежата Натура 2000

(според: Evans D. and M. Arvela. 2011. Assessment and reporting under Article 17 of the Habitats Directive - Explanatory Notes & Guidelines for the period 2007-2012. Final Draft (April 2011) prepared for the Habitats Committee) 

Докладване на природозащитното състояние на целевите видове в рамките на мрежата Натура 2000 по биогеографски региони. 
Ще се следват препоръките на Workpackage 3 of the Expert Group on Reporting (‘evaluation of the contribution of the Natura 2000 network to the conservation status of habitats and species’) за представяне на три набора от данни, които да помогнат да се оцени ролята на мрежата Натура 2000 за опазване на вид от Анекс II:

1) релевантност на мрежата за опазване на вида - дял от популацията, попадаща в мрежата.

2) възможни различия между тенденциите в рамките на мрежата в сравнение с общата тенденция

3) изясняване на консервационните и/или управленски мерки които са взети или трябва да бъдат взети

	3.1 Популация

	3.1.1 Популация размер

Оценка на размера на популацията влючен в мрежата (в съответния биогеографски регион). 
	a) Единица
	Същите единици като 2.4

	
	b) Минимум 
	

	
	c) Максимум
	

	3.1.2 Използвани методи
	3 = от пълно изследване или подобно
2 = есктраполация от проучвания върху извадки от популацията, статистически достоверни извадки 
1 = основано на експертно мнение или частични данни
0 = липсващи данни

	3.1.3 Тенденция в размера на популацията (Краткосрочно изменение )

Незадължително
	0 = стабилен
+ = увеличава се
- = намалява
x = неизвестен

	3.2 Природозащитни мерки

	Ще се посочат до 20 взети природозащитни мерки до края на периода за отчитане и ще се даде информация за тяхната значимост и разположение

	a) Мерки


	b) Класиране
	c) Мярка взета в границите на мрежата
	d) Мярка взета извън границите на мрежата

	Кодове от листа на природозащитните мерки (виж референтния портал)
	Чрез използване на главна буква 'H' – до 5 от най-важните мерки за дадени видове – в смисъл на частта от популацията засегната от мярката 
	Чрез използване на ‘p’ – да мярката е взета вътре в мрежата
	Чрез използване на ‘p’ – да мярката е взета извън мрежата


8. ОБОРУДВАНЕ

Оборудване: автомобил с висока проходимост, анкетни листа, картен материал, мобилно устройство тип PDA или Tablet PC с вграден GPS и камера за заснемане и георефериране на снимката с местообитанието/заплахата, с възможност за качване на различни карти и готови формуляри за попълване – мин. 3 бр. ,GPS устройства – 3 бр., фотокапани – 20 бр., примамка (заешко и пилешко месо, яйца, валериан), прожектори – 3 бр., фотоапарати -3 бр., бинокли – 3 бр., челници – 9 бр., подходящо работно облекло, преносим компютър – 3 бр., хладилна чанта – 1 бр.  

9. ИЗИСКВАНЕ КЪМ ЕКИПА

Умения и опит в разпознаване на пъстрия пор, умения и опит в разпознаване на видовете колониални гризачи (лалугер, хомяци, сляпо куче) и следите от жизнената им дейност, умения за работа с GPS, шофьорска книжка. Да има диплома за висше образование в областта на биологията или екологията.

Всеки полеви експерт трябва:

· да е запознат с работа и с рисковете свързани с нея и да е преминал инструктаж;

· да разпознава добре проучвания вид и да е детайлно запознат с методиката;

· да има основни умения за работа с GPS-приемник: коректно снемане на точки и тракове;

· да борави надлежно с предоставената му екипировка
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� Списък на заплахите и въздействията е наличен на Референтния портал.


� Ако природозащитния статус е незадоволителен или лош, е препоръчително да се посочи дали статуса е '+' (подобряващ се) или '-' (влошаващ се), '=' (стабилен) или 'x' (неизвестен).


� Специфичния символ (показател +/-/=/x) се използва при неблагоприятните категории за да укажат общата тенденция на природозащитното състояние
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Проектът се финансира от Европейския фонд за регионално развитие и от държавния бюджет на


Република България чрез оперативна програма „Околна среда 2007 – 2013 г.”

[image: image4.jpg]ITapamersp A

Boaemn Boaemo
TeHJeHUMH ChCTOsIHME
Baaronpusitin
pedepenTuu /100pH NepeHeKTHBH
CTOMHOCTH =~ | cna0M mepCHEKTHBH
JIOIIM MIEPCIIEKTHBH
Bpemesa pamka
1 4 L T l T T T T l >
o 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Kobm aneuia JoxnagBane Joxnaasane

aara



