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05. Кафява мечка Ursus arctos – общ доклад
Приложение 6



	ПРИЛОЖЕНИЕ 6 КЪМ ОБЩ ДОКЛАД
ЗА ЦЕЛЕВИ ВИД

1354. кафява мечка (ursus arctos)
МЕТОДИКА ЗА ОПРЕДЕЛЯНЕ НА ПС


Изготвили: Жеко Спиридонов, Николай Спасов, Диана Златанова, Александър Дуцов
1. РАЗПРОСТРАНЕНИЕ

В България основната размножаваща се популация обитава Средна Стара планина, Рила, Пирин и Западни Родопи. Малочислени сателитни популации са формирани през последните 35 години във Витоша и околните малки планини, в Същинска Средна гора и Котленска планина. Те имат ниска плътност, нестабилна структура и спорадично размножаване, зависещо от популациите в Рила, съответно в Средна Стара планина. Отделни мигриращи животни (вкл. майки с малки мечета) са установявани в планините по западната граница на България и в Източни Родопи, по-често в граничния район с Гърция.

2. ПЕРИОД НА НАБЛЮДЕНИЕ

Периодът за теренни проучвания на мечката са съобразени с годишните цикли на вида. В описанията на теренната работа се намира и обосновката на избора на периодите за проучване. Периодите са посочени хронологично, покриват се частично от посочените дейности. 
РАБОТЕН ПЛАН ЗА ТЕРЕННИ ПРОУЧВАНИЯ.

НА КАФЯВАТА МЕЧКА ПРЕЗ 2012 Г

	Месец
	Код на зонатa
	Име на зоната

(З) завършващи; 


	Теренни дни
	Трансекти
	Човек-одни
	% от

обит.

част

на зо ната 

	Януари
	_
	_
	_
	_
	_
	_

	Февруари
	_
	_
	_


	_


	_


	_



	Март
	BG0001040

BG0000113

BG0001375
	Западна Стара планина и Предбалкан

Витоша (З )

Острица (3)


	5

5+1


	10

6


	20

12


	БЕО

20/

25

	Април
	BG0001389

BG0001493


	Средна гора (З )

Централен Балкан – буфер


	4

5
	8

15
	16

30
	25-30

15+



	Май


	BG0000117

BG0000211

BG0001011

BG0001017

BG0000313
	Котленска планина (З ) / Твърдишка планина (БЕО)

Осоговска планина-Кървав камък-Руй 
	4

5
	8

5
	16

10
	25

БЕО

	Юни
	BG0000495

BG0000496

BG00001386


	Рила / Рилски манастир / Яденица 

(З ), (З ), (З )
	2 /1 / 1
	12
	24
	25-30/

25/

20



	Юли


	BG0000209

BG0000366

BG0001028

BG0001021


	Пирин / Кресна-Илинденци (З ), (З )

Среден Пирин-Алиботуш / Река 

Места (З ), (З )
	4

+

3


	12

+

9
	24

+

18
	25/

20

30/

20

	Август
	
	
	
	
	
	

	Септем-ври
	BG0000399 BG00001493
	Българка / Ц. Балкан – буфер 

(З ), (З )


	2+4


	18
	36


	25/

10-15

	Октомври
	BG0001030
	Родопи - Западни (Мурсалица) (З )

(+ мониторинг Смолянска област)
	4
	12
	24
	20 +

	Ноем-ври
	
	
	
	
	
	

	Декем-ври
	
	
	
	
	
	

	2012
	
	5 зони с БЕО + завършени

13 зони с 20-30% покритие завършени


	47
	115-118
	227
	20 - 30


 В Работния план за теренни проучвания през 2012 г. са взети предвид и покритите от теренните проучвания на екипите по проекта площи в зоните през 2011 г. (Централен Балкан, Рила, Рилски манастир, Среден Пирин-Алиботуши), както и резултатите от националното преброяване в първите три зони с участие на екип от проекта в зона Централен Балкан. След завършване на проучванията в тях, по експертна оценка покритието ще бъде в порядък 20-30%. Такова покритие се очаква след осъществяването на теренните проучвания и за зоните Витоша (с Острица), Средна гора, Централен Балкан – буфер, Котленска планина, Яденица, Пирин, Красна-Илинденци, Река Места, Българка, като за Витоша има резултати и от мониторинга на резерват Бистришко бранище през 2011 г. (от член на екипа по проекта). В зона Родопи-Запад бе осъществено с участие на 7 експерта от проекта масирано преброяване покриващо повече от 20% от зоната. Оценяването на популацията бе извършено от екип по проекта. Подобна схема ще бъде използвана и за зона Родопи-Средни, за която има резултати и от масираното преброяване през есента на 2010 г. 

Теренните проучвания са с продължителност: 5, 6 и 7 дни (в 4 случая), с – 4 дни в 4 случаи, когато в зоните проучванията приключват, а в близост няма други зони, които се нуждаят от 1-3 дни, за да завършат също; 3 дни на 3 експерти от София са предвидени за зона Витоша. Схемата в работния план предвижда завършване с нужното покритие от 20-30% на 20 зони на териториите на субпопулациите. За 5 зони с БЕО (Бърза екологична оценка); за 9 зони, които могат да изпълняват роля на временни убежища, се разчита на колегите, които ще имат теренни дни за други видове едри бозайници (група Мечка досега е установила вълци, вълчи семейства, рисове в 5 от зоните). Необходимо е да се намери бърза и практична форма за предаване на информацията между групите.

БЕО е подход, който се използва за установяване на вид или група/и от биоразнообразието, за които няма информация в определена територия. Този подход беше използван при изготвянето на плана за управление на ПП Рилски манастир през 2001 г. от екип от 20-ина специалисти в продължение на по-малко от месец. Всъщност експерта за едри бозаници използваше маршрутния метод с отправна точка определена за всички останали участници (ботаници, зоолози по безгръбначни и др.), действащи в силно стеснен периметър. БЕО беше избрана за зоните, в които няма меча популация, отделни индивиди се почявяват и после изчезват, понякога мечките са 2 или 3, но остават временно и д.п. Вероятността да се намерят пресни следи за повечето от тези зони е твърде малка, за да се губят дни. Все пак за някои големи зони, като Западен Балкан, притежаващ все още от най-добрите местообитания за мечката, БЕО е предвидена с 10 трансекти по цялата дължина на планината, вкл. за установяване състоянието на местообитанията, а те са перспективни също за риса.
3.  ПОКАЗАТЕЛИ

Основните показатели за определяне на природозащитното състояние са описани по-долу по критерии, както следва:.

· Критерий 1. Популация в границите на зоната: 

Основни показатели за оценка: численост на популацията и тенденция за развитие (Параметър 1.1); полова и възрастова структура (Параметър 1.2); успешно размножаване (Параметър 1.3); смъртност (Параметър 1.4).

Важна особеност: Поради големите вариращи в зависимост от хранителната база и други фактори индивидуални територии на този едър хищник, само малка част от зоните за местообитанията по Натура 2000 ще могат да осигуряват условия за съществуване на самоподържаща се популация. Част от зоните могат да представляват само част от индивидуалната територия на половозрелите индивиди.
Численост и плътност на популацията (Параметър 1.1): 

Мерни единици: 

Основни единици за установяване на числеността при мечката е броят на мечките установени в зоната при полеви проучвания, вкл. по възрастови категории - половозрели мъжкари, майки с малки и с двегодишни, млади животни (мъжки до 4 години и женски до 3 години). За средна плътност: 1 самостятелно животно/на площ в ха; 1 възрастен (половозрял) индивид/ха; 1 животно, вкл. малките/ха. 
Методи: 

През последните години от различни екипи бяха разработени модели за оценяване на числеността на мечката на основата на качествата на местообитанията им – в страната, в границите на зоните от мрежата Натура 2000 и в оценените като потенциални за вида местообитания. За показатели, като плътност на популация, размери на индивидуален участък, дял на възрастовите група в популациите, и други, неоходими за точността оценки, са ползвани резултати от оригинални изследвания в страната и от чуждестранни литературни източници. В Плана за управление на мечката в България, 2008 са посочени няколко моделни проучвания, представляващи повече или по-малко сполучливи опити да се оцени числеността на мечката в страната, в зоните на мрежата Н2000 и в биогеографските зони, да се определи плътността на вида в различни типове местообитания, и други. Моделите имат научна стойност, основна част са от Плана за управление на мечката, и размерите на националната популация във всеки от тях се вместват в ограничен диапазон от 500-600 (650) мечки. Стойностите на показателите, върху които те са изградени, очевидно са коректно използвани. При липсата на популационна динамика обаче, моделите биха могли да поддържат дългосрочно заложената в тях численост. Затова те се нуждаят от систематични проверки в местообитанията на мечките. 

Други използвани методики са подходящи за отбелязване на тенденциите в динамиката на популациите: наблюдения на местата за подхранване на дивеч ( с вредни последици за самите мечки и опасни за хората), следене на размножителната успеваемост при напускане на зимните бърлоги от майките с мечета и през периода на отглеждането им, броене на мечките с моторни шейни или от самолети (неудовлетворителни резултати, дори в равнинни територии), а рядко се използват и други средства за събиране на информация за вида.
Най-достоверен и възможен за целите на проекта метод за установяване на числеността и половата структура е трансектният метод с последващо екстраполиране върху непокрити от полевите проучвания площи – в зоните и на териториите на размножаващите се 4 субпопулации.
В средата на 80-те години на м.в. бе поставено началото на изследвания върху числеността и структурата на популации на мечката при използване на целогодишни наблюдения, съчетани от проучвания по трансектен метод с индивидуализиране на животните по отпечатъците на лапите им (РАЙЧЕВ (Гънчев), 1989; СПИРИДОНОВ, 1988, непубл. доклад, Архив на НИКЦЕООС-БАН; КIROV, 1993, непубл. доклад, конфер. на Бернската конвенция, Сф; SPASSOV et al., 2000, прил. 6. 

В заповедниците на Русия се използва трансектният метод с индивидуализиране на животните по отпечатъците на лапите, който позволява установяването на точната численост на мечката, на структурата на популациите и родовата успеваемост (ПАЖЕТНОВ, 1990). МОСВ утвърди маршрутния/трансектен метод с индивидуализиране на следите на мечката, използван със забележителен успех от Р. Гънчев, и допълнен при изследванията в НП Централен Балкан (SPASSOV et al., 2000), вкл. с разработването на полеви карнет за попълване от преброителите. По тази методика през 2010 г. бе проведен мащабният масиран мониторинг на мечката в Смолянска област, зона Родопи-Средни и част от Родопи-Запад (Доклад, Спиридонов, Спасов, 2011).

Мониторингът има комплексни функции, тъй като по маршрутите се прави контрол върху типовете местообитания, границите и състоянието на местообитанията в картираните единици/полигони, както и на други показатели, предвидени по методиката на теренните изследвания. Този метод ще бъде използван при регистрацията на следите в рамките на настоящия проект. 

Разчитане на следи от мечки. Описват се всички следи на присъствие на мечки по маршрутите: маркировки от нокткти и зъби по дървета, обърнати камъни за безгръбначни, разровени дупки на гризачи, кършени клони и изпочупени храсти по време на брачния период и при хранене с плодове, екскременти и др. За индивидуализиране на мечките обаче, оставените отпечатъци от лапите са почти единственото средство. По-често се установяват следи от предните лапи, и те са по-ясни от тези на задните лапи при еднородна повърхност. Съществува корелация между размерите на предните и задните лапи. Затова е достатъчна ширината на предната или задната лапа, при добър отпечатък и дължината на задната лапа, които идентифицират размера, възрастта и пола на животното. Измерват се и се заснемат обаче, повече от оставени от животното следи, за по-бързото й разграничаване от друга близка по размери следа от лапа. Свежестта на отпечатъка е от значение при индивидуализирането на животните, а запазен по-стар отпечатък може да се окаже уникален след завършването на преброяването. Повече опит се изисква при измерването на отпечатъци от лапа поставена върху предния отпечатък, което става доста често. При снежна покривка и последвало затопляне следите се деформират и уголемяват до неузнаваемост. Въпреки това, при сравняване с подобни отпечатъци от съседните маршрути, следа може да се окаже уникална – например, достатъчно малка или голяма, в сравнение с останалите намерени следи. За подготовката на преброителите е полезно изготвянето на наръчник на следотърсача, вкл. и заради избягването на опасни срещи с мечка и поведението, с което може да се предпазим при среща с агресивни животни.

За индивидуализирането на мечите следи и определяне на структурата на мечата популация в зависимост от размера на следите се използва разработената от Спасов, Спиридонов корелационна схема (Таблица 1), допълваща схемите на ГЪНЧЕВ Райчев (1989), Губарь (1990), Пажетнов и Пажетнов (2002) и SPASSOV et al (2000). Схемата се основава на по-честото и по-надеждно установяване на отпечатъци от предната лапа на мечката, отколкото от задната лапа, която често не се отпечатва изцяло или се удължава върху хлъзгава повърхност. (Теглото на животните в таблицата е по Гънчев, 1989 и Киров, 1993. Пълно припокриване на тези параметри има от данните за добити на трофеен лов 19 мъжки и женски мечки в ЛС „Кормисош”в периода 1985-1991 г., Киров, 1993.)

Таблица 1 

Корелации между размерите на лапите, възрастта и теглото на мечката 

	Разме-рен 

клас 
	 Показател

Категория мечка 
	Ширина на предна лапа
	Ширина на задна лапа


	Дължина на задна лапа

	1


	Мече – припод

.
	5-7 см
	
	6-11 см 

.

	2
	Мече втора год., до 50 кг.
	8/9 -10 см 


	До 0,5 см по-

тясна от задната
	12-15 см

.

	3
	Млади женски (3-4 год.) и млади 3 год. мъжки

(Дребна мечка 

50-100 кг.) 
	10/11-12 см


	От под 0.5 докъм 1 см. по-тясна от предната 
	16-19/21см

	4
	Женски над 4

год. и млади 4-5 год.мъжки (ср. го- ляма мечка -100 докъм 200 кг.)
	12/13,5-14 см;

женски с 14 см

изключително

рядко
	0.5 -1 см. по-тясна от предната
	19-23 см

	5
	Възрастни мъжки (над 5 год.), голя- ма мечка - 200 –

250 кг.
	14,5 – 17 см
	0.5 – 1,5 см. по-тясна от предната
	24-27 см

	6
	Много големи мъжкари над 250 кг, изкл. рядко 300-400 кг, обик- новено над 10 год.
	17 - 20/21 см
	1-2 см. по-

тясна от пред-

ната
	27 – 30/31 см


Половозрелите мъжки попадат в категориите средно голяма и голяма мечка, когато теглото им нормално е вече над 150 кг., докато животните с тегло над 250 кг са рядкост, преди всичко заради трофейния законен и незаконен лов. Матуритетните женски са „средно големи” и „дребни”, но тяхното тегло най-често се вмества в порядъка 100-150 кг. Докато броят на новородените, малките и дребните мечки е поделено между двата пола (съотношението в цялостната популация обикновено е близко до 1:1), в категорията „средно голяма мечка” женските животни са двойно повече. Женски мечки обаче, с тегло над 200 кг са голямо изключение, а над 250 не са установявани.
Общият брой на индивидуализираните по следите им животни по трансектите ще послужат за оценка на числеността на популацията в зоната по бонитетни горски площи чрез екстраполация върху територията с непроведени полеви проучвания. Процентното участие на половозрелите (възрастни) индивиди, на майките с мечета и на съотношението между възрастните мъжки и женски индивиди е особено важно за оценяване на природозащитното състояние на популацията.

Организация (дизайн) на полевото изследване: В рамките на проекта по трансектния метод ще бъдат измервани стъпните отпечатъци и определяни по корелационна схема възрастта и пола на мечките (Гънчев, 1989; Spassov, et al 2000; Спиридонов, Спасов, 2011). За предотвратяване на двойното им отчитане (недублирано преброяване) ще се използва методът на паралелнато отчитане залегнал в утвърдената у нас методика за мониторинг, при което изследването се прави за кратък период от време 1-3 дни, за съпоставяне на сходните по размер следи. Маршрутите са с максимално възможна за преминаване за работен ден дължина и отстоят един от друг на разстояния, намаляващи възможността един индивид да бъде отчетен в повече от един маршрути. По индивидуализираните отпечатъци на лапи се определя броят на мечките, а в значима степен и техният пол и възраст.

(Подобен метод е „правилото на разстоянието“: статично – за анализ на данните от целия работен период и динамично – за наблюдения в къс интервал на изследване (1-7 дни) в една и съща зона, е приложен и от Linnell et al. (2008) при мониторинг на риса. Този подход е подходящ при всички видове едри хищници, включително и мечката. Статичното правило на разстоянието е формулирано за разделяне на събрани регистрации една от друга, когато са на разстояние по-голямо от дължина на средната индивидуална територия, т.е ако регистрациите са на по-голямо от това разстояние, то те представляват различни единици. Динамичното правило на разстоянието е формулирано за разделяне на регистрации една от друга, когато са в рамките на една и съща седмица, според разстоянието което видът е способен да измине за една нощ. Данни за такова придвижване на мечките у нас има от GPS телеметрия.).

Допълнителна обработка на полевите данни. Екстраполации: На основата на минималната численост и екстраполирането върху горските местообитания от съответния бонитет, непокрити от теренни проучвания чрез прилагана на ГИС инструменти съобразено с хранителния потенциал и очакваните индивидуални територии, ще бъдат изчислени плътности за вида във всяка зона както и в горите от различните бонитети. Освен географските координати на всяко полево наблюдение, получените данни могат да се се използват и за генериране на геореферирана количествена информация. За точките, където е регистриран даден вид, предварително ще бъдат дефинирани стойности на вероятността за регистриране (различна по отношение на вида и на екологичните условия в различните райони и периоди на отчет, а също и в зависимост от вложеното усилие). Тези параметри ще трябва да се обвържат чрез оценки на максималното правдоподобие (maximum likelihood estimator) чрез използване на програмата PRESENCE (http://www.mbr-pwrc.usgs.gov/software.html). Този метод и анализи би трябвало да бъдат прилагани при последващия дългосрочен мониторинг на вида.

При покритие 20-30% от обитаваната от мечката площ от зоните на териториите на 4-те субпопулации, основен инструмент за формиране на показателите отнасящи се до численост, структура и плътност на популациите на вида, ще бъде екстраполацията на данните получени от полевите изследвания на териториите в зоните, които не са били покрити от изследванията, но за които има неоспорими доказателства за наличието/присъствието на мечки. Това безспорно са основните зони на вида: Ц. Балкан-Българка-Ц. Балкан-буфер; Рила-Рилски манастир; Пирин, Среден Пирин-Алиботуш; Родопи-Запад, Родопи-Средни. Екстраполацияте ще обхване и важните производни на числеността и плътността на популациите – тази на възрастните мъжки, на майките с малки, оцелелите до втора година мечета и други.

Разпределението на мечките (и различните групи от структурите на вида) по типове гори и по бонитетни категории гори е също неоменима задача на екстраполирането на базисните данни по проекта. Екстраполация би следвало да се направи и за няколко зони, за които може да се очаква развитие на локална или обща популация, особено при добри бонитетни категории на горите в тях (Средна гора +, Котленска планина, Твърдишка планина) и дори зони без постоянно или с временно присъствие на мечки, но с добри местообитания, които могат да формират локални или свързани популации при увеличаване на числеността на вида на сегашните субпопулации и успешно самозаселване. 

Тенденция за развитие на популацията (включен в Параметър1.1):Чрез въвеждане на структурираното събиране и анализиране на данни чрез използването на програмата PRESENCE, процентът на точките с регистрации събрани на терен, ще бъде обвързан с вероятността за регистрация и типа местообитание по начин, който да позволи да се диференцира влиянието на околните фактори върху регистрацията. В рамките на този проект не е възможно извеждане на тенденциите в популационната численост за всяка зона (за отчитане на тенденции е необходимо минимум 3 поредни полеви сезона (т.е. 3 години), но може да бъде поставено началото на мониторинг, чийто резултати във времето ще дадат възможност за отчитане на тенденциите. В някои зоните такъв мониторинг вече се осъществява в рамките на Националната система за мониторинг.

Полова и възрастова структура (Параметър 1.2.)

В рамките на проекта информация за установяването на половата и възрастовата структура ще бъде събирана при провеждане на теренните проучвания по трансектния метод чрез измерване на стъпките, за установяване на млади и възрастни индивиди, едри мъжки, майки с малки и др. Пълно установяване на половата структура е възможно само при целогодишен мониторинг от добре обучени професионалисти с добър опит. Все пак трансектния метод дава възможност за определяне на половата и възрастовата структура със значима достоверност. Най-точен резултат за установяване на половата структура, както и числеността на вида дава генетичният метод при анализ на проби от косми и изпражнения. Този метод обаче, не може да бъде приложен в рамките на настоящия проект, нито пък всяка година. 
Успешно размножаване (Параметър 1.3)

Данни за успешното размножаване и от там допълнително и за възрастовата структура ще бъде събирана също по трансектите чрез установяване на женски мечки с малки след напускането на зимните бърлоги или по време на отглеждането им. Ще бъде определена и оцеляемостта на малките до втората им година.

Смъртност (Параметър 1.4):

Тя ще бъде документирана, както от официално отстреляните индивиди по линия на дерогациите, така и от намерени мъртви индивиди. Допълнителна информация за смъртността ще се набира и чрез анкетиране на местното население за случаи на регистрирани мъртви индивиди (различни от тези от отстрела). Установяването на причините за гибелта на мечките ще подпомогне определянето на тази основна заплаха за вида в зоните и в страната.

· Критерий 2. Местообитание на вида - площ в границите на зоната: 

Основни показатели за оценка: Обща площ на потенциалните местообитания в зоната; Обща площ на подходящите нефрагментирани местообитания (Параметър 2.1); Обща площ на обитаваните от мечки територии (Параметър 2.2); 

За оценяване на тези показатели ще се използва размера на площите получени при картиране на местообитанията (методите са описани детайлно по-горе) и теренната работа свързана с оценка на състоянието на популацията. От общата площ на потенциалните местообитания получени в резултата на картирането ще бъдат изведени стойностите на Параметър 2.1 Обща площ на подходящите нефрагментирани местообитания и Параметър 2.2. Обитавани от вида (общи) местообитания. 

Обща площ на потенциалните местообитания в зоната

Покритието на общата площ на потенциалните местообитания в зоната ще бъдат установявани чрез изготвяне на ГИС модели по стандартизиран алгоритъм, описани в предходната част „Разработване на методики за картиране на вида“. Моделите ще бъдат валидирани на терен.

Обща площ на подходящите нефрагментирани местообитания (Параметър 2.1)
Покритието на общата площ на подходящите нефрагментирани местообитания в зоната ще бъдат установявани чрез изготвяне на ГИС модели по стандартизиран алгоритъм, описани в предходната част „Разработване на методики за картиране на вида“ и валидирани на терен по типове бонитирани гори.

Обща площ на ефективно заетите от вида местообитания в зоната (Параметър 2.2) 

Покритието на общата площ на обитаваните от вида територии в зоната ще бъде установявана чрез налагане на данните за регистриране на вида на терен върху потенциалните местообитания. Основно тя ще бъде установена от полевите проучвания и чрез картиране с ГИС инструменти. 

· Критерий 3. Местообитание на вида - структури и функции

Качество на горските местообитания ще бъде оценявано по характеристиките описани в Матрица за определяне на горски местообитания по хранителната им стойност за мечката (Параметър 3.1-Хранителен потенциал); 

Основни показатели за оценка: Хранителен потенциал (Параметър 3.1); Територии на традиционни родови бърлоги и други подходящи места за убежища и бърлоги (Параметър 3.2); Фрагментация на местообитанията (процентно покритие в зоната) (Параметър 3.3); Плътност на пътищата в зоната (Параметър 3.4); Наличие на свързаност/коридори между местообитанията (Параметър 3.5); Присъствие на бариери за придвижване на мечките (Параметър 3.6).

Хранителен потенциал (Параметър 3.1)
Хранителният потенциал в зоната ще бъде установяван чрез изготвяне на карти по Матрицата за определяне на горски местообитания по хранителната им стойност за мечката, описана по-горе и валидирани на терен.

Територии на традиционни родови бърлоги и убежища (Параметър 3.2)

Покритието на общата площ на подходящите за бърлоги места в зоната ще бъдат установявани чрез изготвяне на ГИС модели по стандартизиран алгоритъм, описани в предходната част „Разработване на методики за картиране на вида“ и валидирани на терен, чрез установяване на бърлоги и на места, които предлагат добри убежища за мечките и подготвяне на бърлоги от тях. 

Фрагментация на местообитанията (% покритие в зоната) (Параметър 3.3); 

Фрагментираността на потенциалните местообитанията следва да се свързват най-вече с тези от тях, които са местообитания на мечката. Сърцевинните зони на 3 от 4-те субпопулации в България (без родопскатата) практически не са фрагментирани. Техните периферии имат разредена плътност в сравнение с тях, но най-общо те имат достатъчно териториални връзки с „центъра”. Около перферните местообитания на вида обаче, се простира необитаема от мечки територия, макар и с богата хранителна база, както и множество селища и относително развита пътна инфраструктура. 

Фокусът на проекта върху проблема „фрагментации и коридори за мечката” трябва да се насочи към вътрешната фрагментация в Родопския планински масив и определяне на степента на фрагментацията между субпопулациите и най-вече, на тази между старопланинско-средногорската и рило-родопската. 

Плътност на пътищата в зоната (Параметър 3.4); 

Оценката за плътността на пътищата ще бъде извършена като към слоя на потенциалните местообитания се наложи слой републикански пътища. Някои изследвания показват, че в рамките на сърцевинни зони (зони на постоянно присъствие на мечки), липсват магистрали. Първокласната и второкласна пътна мрежа се избягва систематично, а в райони с плътност на пътищата над 0,4 км/км2 популацията на мечката започва да намалява (Златанова, 2010).

Наличие на свързаност/коридори между местообитанията (Параметър 3.5); 

Наличието на свързаност и коридори между местообитанията ще бъде установено по модела на потенциалните местообитания и посочения алгоритъм, описан в предходната част „Разработване на методики за картиране на вида“.

Бариери (Параметър 3.6).

Бариери за свободното придвижване на мечката и разселването на младите са многобройни, но като най-опасни за бъдещето на вида са: оградените пространства в мечите местообитания, наличието или изграждането на вилни и туристически комплекси, особено тези с интензивно и/или целогодишно човешко присъствие, магистрали и пътища І и ІІ клас, и други. 

Регистрирането на бариериите ще става с анализирането на картитен на местообитанията на вида и с полевите проучвания по трансектния метод. 

Критерий 4. Бъдещи перспективи (заплахи и влияния)

Показателите за заплахите и влиянията се отчитат в 3 степени – висока, средна и ниска степен на риск.

Основни показатели за оценка: Бракониерство и лов (Параметър 4.1). Човешки дейности в местообитанията на мечката и съседните територии (Параметър 4.2); Прогонване от МПС и други моторни средства (Параметър 4.3); Изменение в качеството на местообитанията и хранителния потенциал (Параметър 4.4); 

Бракониерство и лов (Параметър 4.1)
Бракониерството заедно със смъртността от други фактори е един от най-трудните за установяване показатели. Все още е популярно използването на примки и отровни примамки поставени за хищници, а незаконният лов е засилен в много райони на страната. Установяването на нивото на бракониерство понастоящем е възможно само с помощта на анкетния метод. Събраните данни за незаконно убити мечки в зоните ще бъдат документирани и анализирани за установяване на тяхната достоверност. 

 Трофейният лов, освен че не подхожда за популация, която е оценена в националната Червена книга по критериите на IUCN, като „застрашена”, досега с приоритет е елиминирал едрите мъжки от популацията (пример в „Кормисош) и представлява фактор, който кумулативно с бракониерството и изсичането на естествените вековни гори е в състояние за няколко години да разстрои структурата на мечата популация и влоши сериозно нейния природозащитен статус. 
Контролът върху отсрелваните разрешени мечки (пол, възраст, измервания, местожителство на ловеца и адрес на изпращания трофей от мечка и т. н.) е важен ограничител, най-вече заради вътрешното законодателство на някои страни от ЕС, категорично забраняващи внасянето на трофеи и органи от мечка. 
Човешките дейности в местообитанията на мечката и съседните територии (Параметър 4.2)
Човешки дейности в местообитанията на мечката и съседните територии, оказващи пряко влияние върху популациите чрез безпокойство/прогонване и промяна в качеството на местообитанията са:

· Интензивен лов в близост с местообитанията на мечката, причиняващо безпокойство на животните или привличащо ги с дивечовите хранилките, вкл. за трофеен лов.

· Горскостопански дейности – дърводобив в стари естествени гори и в други гори с традиционни родови бърлоги. 

· Изграждане на туристически комплекси, ваканционни селища, сгради и друга инфраструктура в предпочитани от вида райони, което води до безпокойство/прогонване на вида. 

Определянето на засегнатата площ на местообитанията и популацията при дейностите изброени по-горе, както и при инвестиционни намерения и планове за развитие, става чрез площта на засегнатите местообитания и техния поемателен капацитет.

Прогонване от МПС и други моторни средства (Параметър 4.3)
Използването на високопроходими МПС (джипове, хибриди) и други моторни средства (кросови или планински мотори, ATV, снегомобили и др.) става все по-популярно забавление в планински условия. Особено проблематично е използването им през размножителния период и в периода на отглеждане на малките. Ще бъдат набелязвани най-често използваните от високопроходимите МПС маршрути, за да бъде оценено тяхното въздействие и в последствие да се направят препоръки за ограничаването на трафика и на други МПС. 
Изменение в качеството на местообитанията (Параметър 4.4)
Изменението в качеството на местообитанията ще се анализира в две посоки - намаляване на площта на местообитанията и/или изменение на качеството им. 

Намаляването на общата площ на местообитанията ще бъде измервано чрез сравняване на площното покритие на потенциалните и общите (заети с вида) местообитания по бонитети през последните 4 години (2008-2011). 

Измененията в качеството ще бъдат отбелязвани като изменение на класа пригодност, в зависимост от размера на промяната. 

Намаляване на хранителната база ще бъде отчитана като % от изсечената горска площ, изменението на дървесния състав и площното покритие със значима за мечката хранителна база, поради опожаряване, сеч в дъбови и букови гори и в иглолистни гори с възраст над 90 години. 

Изолираност на суб-популациите

Този показател се разглежда само на национално ниво. При него се анализира присъствието на вида в контекста на фрагментацията на местообитанията причинена от изграждане на линейна инфраструктура и други специфични бариери (например дълги язовирни каскади), които водят до създаване на заплаха за изолиране на определени местообитания и обитаващите там индивиди. Намаляването на свързаността и частичната изолация между Централно-Старопланинския и Рило-Родопския сегмент през първата половина на 20 век (Ruskov & Markov, 1974). През последните 50 години връзките на тези 2 популационни сегмента са недоказани или спорадични (Спиридонов, Спасов, 1985; Spassov et al., 1999; Рачева, 2005). Фрагментациите в самия Рило-Родопски сегмент, обитаван от 70 процента от националната популация на мечката, също се засилва с развитието на инфраструктурата и стопанските дейности, което налага очертаване на наличните и потенциалните места на стеснения (bottlenecks) в обитаваните територии и и взимането на мерки за запазване и подобряване на свързаността между тях.. Този показател ще се изследва посредством резултатите от моделирането и едновременна оценка на теренни данни за съществуващи или възникване на нови бариери.

4. ОПИСАНИЕ НА ТЕРЕННОТО НАБЛЮДЕНИЕ (СХЕМА НА ПОЛЕВИ ДЕЙНОСТИ, ТРАНСЕКТИ, ГРИД, ПРОБНИ ПЛОЩАДКИ И ДР.)

Полеви маршрути за охарактеризиране на картируемите единици, според избраните показатели 

В изготвената методика за картиране на мечката е заложен утвърденият от МОСВ мониторинг за установяване на присъствието, числеността и структурата на популацията на мечката по маршрутен/трансектен метод с индивидуализиране на следите на мечката, но също така и типа и състоянието на местообитанията им. С налагането на маршрутите и точките, на които са установени мечки, върху полигоните на бонитетните типове гори, ще бъдат оценени показателите за природозащитното състояние на вида по настоящия проект. 

Теренните проучвания се провеждат върху 20-30% от обитаваната от вида част от зоните на 4-те размножителни субпопулации на мечката в страната. Те се осъществяват разсрочено в периода на действие на проекта. Числеността на мечките ще бъде по-точно определена и заради планирането на полевите проучвания в определени годишни жизнени цикли на вида. Трансектите се планират без избор на качеството на местообитанията и са равномерно разположени, доколкото това е възможно. Това ще направи екстраполацията върху непокритата част от зоните по-коректна и точна. Ще бъдат ползвани и резултатите от масираните и от националните преброявания. В повечето от тях участват експерти от екипа по проекта, и оценката на числеността и структурата на популациите в масираните преброявания се извършва от тях.
5. ПОЛЕВИ ФОРМУЛЯРИ

Полевите формуляри използвани при теренната работа по трансекти са дадени в Приложенията (.Част І - Картиране на местообитанията; Част ІІ Присъствие на вида; Част ІІІ – Заплахи и перспективи). В края на август е изработен по-практичен формуляр, който се очаква да бъде одобрен. 
6. ВАЛИДИРАНЕ НА ИНФОРМАЦИЯТА

Валидира се информацията отнасяща се за показатели, от които зависи точното определяне на състоянието на популацията на мечката в зоните, в субпопулациите, в биогеографските райони, в страната, както и в зоните с непостоянно присъствие на вида и необитаваните от него територии с благоприятни местообитания. Валидирането трябва да е практически възможно и разходът на време и средства оправдан. Валидиране може да има на информация събрана от теренни проучвания или на информация, която се валидира чрез теренни проучвания.

Информация, за която е препоръчително или вероятно да бъде валидирана:

· Такава, произтичаща от непреки източници (сведения от анкетирани, от медии, от находки при теренната работа, за които е необходимо допълнителна информация; и д. п.). 

· Такава, от която зависи постигането на приемлива степен на достоверност, влияеща на точността при определянето на ПС на вида и местообитанията му: събраните на терен данни, послужили за определянето на числеността и структурата на популация (валидиране с подходящи програми и модели, вкл. математически/статистически; същият подход относно информацията, по която е определена числеността на възрастните мечки, на майките с едногодишни мечета, делът на оцелелите до 2 годишна възраст мечета и д.п.); описания на типове местообитания при теренните проучвания (валидирани с картната основа на типовете гори с хранително значение за мечките); валидиране на бонитетната схема на горите по присъствието на вида, на възрастовите групи, на майките с малки и с 2-годишни мечета при теренните проучвания..

· Друга информация нуждаеща се от валидиране (отрицателни въсдействия бърху мечките и местообитанията й; размери на оградени ловни площи; капацитет на туристическите комплекси, брой на почиващите в пик и т. н.).

7. ИЗИСКВАНИЯ ЗА ЕКИПА

·  Висшо образование
· Полеви опит по идентифициране на следи на едри бозайници – хищници и копитни
· Солидни познания на биологията, екологията и поведението на едрите бозайници и в частност на мечката/научни публикации в същите направления
· Физически възможности за теренни проучвания (през последните 3 години) в сурови планински условия
· Положителна нагласа за работа в екип
Всичките 6 експерта на екип „Мечка” са с полеви опит с едри бозайници между 20 и 50 години.
9. МЕТОДОЛОГИЯ ЗА ОПРЕДЕЛЯНЕ НА ПС ПО 4-ТЕ КРИТЕРИЯ: 

След като по оказаните по горе методи бъде събрана изходната информация по показателите за ПС на ниво зона, идентифицираната стойност на показателите се сравняват с набелязаните референтни/прагови стойности за определяне на ПС на вида в Таблица-шаблон с параметри за оценка на природозащитното състояние (ПС) на ниво защитена зона за мечката (Табл. 2)
	Табл. 2 Таблица-шаблон с параметри за оценка на природозащитното състояние (ПС) на ниво защитена зона на кафява мечка. (Златанова, Дуцов, 2009 с изменения)

Критерии и параметри
	Мерна единица/праг за БПС при оценяване състоянието на отделни части/ полигони на зоната
	Благоприятно
	Неблагоприятно - незадоволително
	Неблагоприятно – лошо

	КРИТЕРИЙ 1. ПОПУЛАЦИЯ В ГРАНИЦИТЕ НА ЗОНАТА

	Параметър 1.1.

Брой и тенденция за развитие на популацията
	Брой възрастни индивиди
	Постоянна или не намаляваща и не по-малка от 90% от референтната популация за зоната, изчислена въз основа на капацитета на пригодните местообитания
	Стабилна популация, но с 40-60% от референтната популация
	Намаляваща с повече от 5 % годишно ИЛИ под 40% от референтната популация за зоната, изчислена въз основа на капацитета на пригодните местообитания

	Параметър 1.2. Полова и възрастова структура. 
	Съотношение на мъжки към женски от 1:1 до 1:3 в зоната; възраст: мъжки над 4, женски над 3 години
	Съотношение на мъжки към женски 1:1-1:3 в зоната. Наличие на минимум 30 % половозрели индивиди
	Друго съотношение 
	Превес на мъжките над женските или липса на представители на единия пол; половозрели индивиди под 30%

	Параметър 1.3.

Успешно размножаване
	Коефициент на прираст не под 0,30
	Коефициент на прираст не под 0,30
	Коефициент на прираст от

0,30 до 0,10
	Коефициент на прираст

под 0,10

	Параметър 1.4.

Смъртност
	% на смъртност - брой случаи на смърт спрямо броя на популацията
	Смъртност до 8% от антропогенни фактори
	Смъртност от 8 – 15%
	Смъртност над 15% 

	Цялостна оценка по Критерий 1
	Всички параметри в зелено
	Комбинация
	Поне един параметър в червено


	КРИТЕРИЙ 2. МЕСТООБИТАНИЕ НА ВИДА - ПЛОЩ В ГРАНИЦИТЕ НА ЗОНАТА

	Критерии и параметри
	Мерна единица/праг за БПС при оценяване състоянието на отделни части/ полигони на зоната
	Благоприятно
	Неблагоприятно – незадоволително
	Неблагоприятно – лошо

	Параметър 2.1. Обща площ на подходящите нефрагментирани местообитания
	минимум 70 % от общата площ на потенциалните местообитания, км2
	не намалява и не е по-малка от референтната стойност за зоната
	Всяка друга комбинация


	Намаляване еквивалентно на загуба повече от 1% на година за даден период или повече от 10% по– малка от референтната стойност за зоната

	Параметър 2.2 Общи (заселени от вида) местообитания
	минимум 60 % от площта на потенциалните нефрагментирани местообитания
	не намалява и не е по-малка от референтната стойност за зоната
	между 40 и 60% от площта на потенциалните нефрагментирани местообитания
	Под 40 % от площта на потенциалните нефрагментирани местообитания

	Цялостна оценка по Критерий 2
	Всички параметри в зелено
	Комбинация
	Поне един параметър в червено


	КРИТЕРИЙ 3. МЕСТООБИТАНИЕ НА ВИДА - СТРУКТУРИ И ФУНКЦИИ

	Критерии и параметри
	Мерна единица/праг за БПС при оценяване състоянието на отделни части/ полигони на зоната
	Благоприятно
	Неблагоприятно - незадоволително
	Неблагоприятно – лошо

	Параметър 3.1 Хранителен потенциал
	площ покритие на райони с висок хранителен потенциал
	Минимум 50 % от площа е покрита с гори от 1 и 2 бонитет
	Между 30-50% площи са покрити с гори от 1 и 2 бонитет
	Под 30 % от пригодните площи са покрити с гори от 1 и 2 бонитет

	Параметър 3.2. Местообитания подходящи за родилни бърлоги
	минимум 50 % от потенциалните нефрагментирани местообитания да отговарят на изискването за места подходящи за разполагане на бърлоги
	не намалява и не е по-малка от референтната стойност за зоната
	Между 30 и 50 % от потенциалните нефрагментирани местообитания да отговарят на изискването за места подходящи за разполагане на бърлоги
	Под 30 % от потенциалните нефрагментирани местообитания да отговарят на изискването за места подходящи за разполагане на бърлоги

	Параметър 3.3. Фрагментация на местообитанията
	минимум 70 % покритие на пригодните площи в зоната
	не намалява И не е по-малка от референтната стойност за зоната
	-
	Увеличаване на фрагментацията с 5 % на година 

	Параметър 3.4. Плътност на пътищата
	Плътност на магистрали, и пътища 1 и 2-ри клас и тяхната натовареност в общопригодните местообитания на вида
	плътността на пътищата и магистралите е по-малка или равна на 0,1 км/км2 при трафик с нощна натовареност до 10 коли на час
	-
	плътността на пътищата и магистралите е по-голяма от 0,1 км/км2 при трафик с нощна натовареност повече от 10 коли на час

	Параметър 3.5. Наличие на свързаност/коридори между местообитанията
	Между фрагментираните общопригодни площи има не по-тесен от 100 м. свързващ нефрагментиран коридор от горски местообитания, в който няма обитавани целогодишно от човека сгради.
	Наличие на коридори и свързващи места за преминаване през линейна инфраструктура към основните площи на общопригодните местообитания на вида
	Коридорът на свързване е с ширина под 100 м 
	Липсва коридор на свързване или коридорът преминава през целогодишно обитавана територия

	Параметър 3.6 Бариери 
	наличие на бариери без места за преминаване, покритие/отстояние на местата за преминаване
	под 5% от ширината на пригодните местообитания да е прекъсната от естествени или изкуствени бариери без наличие на пригодни места за преминаване или наличие на такива, но разположени на разстояние под 5 км едно от друго по протежение на бариерата
	между 5 и 30 % от ширината на пригодните местообитания да е прекъсната от естествени или изкуствени бариери без наличие на пригодни места за преминаване или наличие на такива, но разположени на разстояние под 5 км едно от друго по протежение на бариерата 
	над 30 % от ширината му да е прекъсната от естествени или изкуствени бариери без наличие на пригодни места за преминаване или наличие на такива, но разположени на разстояние под 5 км едно от друго по протежение на бариерата

	Цялостна оценка по Критерий 3
	Всички параметри в зелено
	Комбинация
	Поне един параметър в червено


	КРИТЕРИЙ 4. БЪДЕЩИ ПЕРСПЕКТИВИ (ЗАПЛАХИ И ВЛИЯНИЯ)

	Критерии и параметри
	Мерна единица/праг за БПС при оценяване състоянието на отделни части/ полигони на зоната
	Благоприятно
	Неблагоприятно - незадоволително
	Неблагоприятно – лошо

	Параметър 4.1. Бракониерство
	Отчитане броя убити индивиди
	До 5%
	до 10 % загуби причинени от човека
	Над 10 % загуби причинени от човека

	Параметър 4.2.

Човешките дейности в горите и съседните територии
	процент засегната площ
	засегнатите площи в зоната не са повече от 1 % от горските и 5% от площта на негорските местообитания, не се изграждат бариери в свързващи коридори
	5-10 % от общите местообитания са засегнати
	Засегнатите площи са повече от 10 % от обитаваните площи

	Параметър 4.3. Прогонване от МПС и други моторни средства
	процент засегната площ
	Не се допуска движение на такива средства в районите с традиционни родилни бърлоги през зимния, през размножителния период и периода на отглеждане на малките извън тези предназначени за горското и ловното стопанство и достъпа до съществуващи сгради
	До 10 % от районите пригодни за бърлоги са засегнати
	Над 10 % от районите пригодни за бърлоги са засегнати

	Параметър 4.4. Изменение на качеството на местообитанията
	процент засегната площ в различните класове на пригодност
	Измененията в посока влошаване на пригодните класове не са повече от 1 % за клас
	комбинация
	Над 3 % за клас изменение в пригодността в посока влошаване 

	Цялостна оценка по Критерий 4 
	Всички параметри в зелено
	Комбинация
	Поне един параметър в червено

	Обща оценка по четирите критерия на БПС на вида за зоната:
	Всички критерии зелени
	Комбинация
	Един или повече червени


Упътване за ползване на Таблица-шаблон с параметри за оценка на природозащитното състояние (ПС) на ниво защитена зона – използват се методите посочени по-горе за всеки един по параметрите, описани в част Картиране на вида и в методологията за оценка на ПС по показатели. 
А. На ниво защитена зона (Локално ниво)

Виж посочените по-горе показатели и методи за установяването им.

Б. На ниво биогеографски район
След събиране на данните на ниво зона, те ще бъдат екстраполирани към ниво биогеографски район. Това ще става по два начина: 1. отчитане на параметрите във всяка една зона и след това сумарно отчитане по зоните, групирани в един биогеографски район и 2. при наличие на информация извън зоните – сумиране на данните по биогеографски райони на национално ниво.

Б.1 Разпространение (ареала) на вида – отчита се както на биогеографско така и национално ниво чрез размера, конфигурацията си (разпокъсаност) и тенденцията на развитието. Отчитането на разпространението става по стандартен грид 10 x 10 km2. За подложка ще бъде използван моделът на потенциалните местообитания, които ще визуализират капацитета на тези местообитания и тяхната заетост. Ще бъде отчетена свързаността на популацията между зоните в рамките на биогеографския район и на национално ниво.

Б.2 Популация – размер – оценката на популацията се прави сумарно за зоните по биогеографски райони, а там където има разделяне на една зона в различни биогеографски райони, оценките в зоната ще се правят отделно за всеки район. Проблемна е оценката на популацията извън зоните, тъй като там е трудно събирането на данни за популацията.

Б.3 Местообитание на вида – данните за площта на пригодните и заетите местообитания ще се извеждат на локално ниво по описаните по-горе методи, а след това ще се сумират до биогеографски район. Промените в качеството на местообитанията ще се отчитат чрез мониторинг по трансектния метод за установяване на измененията в структурата и функцията им. За оценяването на качеството спрямо предходни периоди ще се използват 3 класа – добро, средно, лошо. Промените в покритието ще се установяват с ГИС инструменти чрез моделни данни подкрепени с валидиране на терен.

Формат за представяне на данните на биогеографско ниво 
(според: Evans D. and M. Arvela. 2011. Assessment and reporting under Article 17 of the Habitats Directive - Explanatory Notes & Guidelines for the period 2007-2012. Final Draft (April 2011) prepared for the Habitats Committee) 


Методиката изцяло се опира на Анекс B и Анекс С на форматите за докладване одобрени от ЕК (първа чернова одобрена от Хабитатния комитет, Февруари 2011). 

	2.1 Биогеографски район
	Алпийски (ALP), Черноморски (BLS), Континентален (CON)

	2.2 Публикувани източници
	Литературна референция (автор, година, заглавие на публиакцията, източник, том, страници, интернет адрес) или връзка до интернет страницата

	2.3 (Площ на разпространение)
	(Площ на разпространение) в рамките на биогеографския регион

	2.3.1 Площ 
	Обща площ на разпространението в биогеографския регион в км² . Оценката в празнините в регистрираното разпространение ще се основава на възможностите за разселване на вида.

	2.3.2 Краткосрочно изменение 

Период
	Ще се оценява за 12-годишен период или максимално близък до него

	2.3.3 Краткосрочно изменение Посока на изменението 


	0 = стабилен

+ = нараства

- = намалява

x = неизвестни

	2.3.4 Краткосрочно изменение Сила

 Незадължително 
	Процентното изменение за периода посочен в поле 2.3.2.
(Може да е точна цифра (27%) или да е от и до (20-30%).

	2.3.5 Дългосрочно изменение 

Период

Незадължително
	Изменение за период от 24 години (за докладите през 2013 не е задължително, полета 2.3.5 - 2.3.7).

	2.3.6 Дългосрочно изменение 

Посока на изменението

Незадължително
	0 = стабилен

+ = нараства

- = намалява

x = неизвестни

	2.3.7 Дългосрочно изменение 

Сила 

Незадължително
	Промяна в процента за даден период посочен в поле 2.3.5 - точна цифра (27%) или интервал (20-30%).

	2.3.8 Благоприятно референтно разпространение 
	В зависимост от налиюните данни ще бъдат използвани съответните опции

a) точна площ в км², основана на приложена карта ( GIS файл)

b) оператори (≈, >, >>)

c) неизвестно “x”

d) използвани методи за установяване на референтната стойност ако е различна от оператор

	2.3.9 Допълнителна информация 

Има ли разлика между отчетената стойност в 2.3.1. и предишния отчетен период главно поради …
	a) достоверна промяна? ДА/НЕ

	
	b) подобрено познание/по точни данни? ДА/НЕ

	
	c) ползване на друг метод (напр. “метода за оценка на площта на разпространението”)? ДА/НЕ

	2.4 Популация

	2.4.1 Оценка размера на популацията


	Данни или най-добри оценки за биогеографскич регион в рамките на страната в брой индивиди . Оценките ще бъдат дадени като диапазон (минимална - максимална), а ако е известна точна цифра, тя ще бъде дадена и като минимална и като максимална. Ако е възможно да се даде само приблизителна оценка тя ще бъде представена в рамките на препоръчителни класове (под формата на съответните минимални и максимални стойности):

Клас
Популация

1 
0-50

2 
50-100

3 
100-500

4 
500-1 000

5 
1 000-5 000

6 
5 000-10 000

7 
10 000-50 000

8 
50 000-100 000

9 
100 000-500 000

10 
500 000-1 000 000

11 
1 000 000-5 000 000

12 
5 000 000-10 000 000

13
10 000 000-50 000 000

14
50 000 000-100 000 000

	2.4.4 Година или период,
	когато е отчетен размерът на популацията.

	2.4.5 Използвани методи 
	3 = пълно проучване и/или пълна и статистически достоверна схема за пробонабиране

2 = частични данни (по-малко точно пробонабиране) с някои екстраполации

1 = основано на експертно мнение или частични данни

0 = липсващи данни

	2.4.6 Краткосрочно изменение 

Период
	12-годишен период (2001-2012) или близък до него.

	2.4.7 Краткосрочно изменение 

Посока на изменението
	0 = стабилен

+ = нараства

- = намалява

x = неизвестни

	2.4.8 Краткосрочно изменение 

Сила 

Незадължително
	a) Промяна в процента за период посочен в поле 2.4.6. Може да е точна цифра (27%) или да е от и до (20-30%).

	
	b) Интервал на достоверност. когато използваният метод не е 3.

	2.4.9 Краткосрочно изменение Използвани методи
	3 = пълно проучване и/или пълна и статистически достоверна схема за пробонабиране

2 = частични данни (по малко точно пробонабиране) с някои екстраполации

1 = експертно мнение

0 = липсващи данни (в някои случаи тенденцията е неизвестна)

	2.4.10 Дългосрочно изменение –
Период

Незадължително
	Изменение за период от 24 години (полета 2.4.10-2.4.13).

	2.4.11 Дългосрочно изменение 

Посока на изменението
	0 = стабилен

+ = нараства

- = намалява

x = неизвестни

	2.4.12 Дългосрочно изменение 

Сила
	a) Оценка на силата използвайки същата единица използвана за оценка на размера на за периода посочен в поле 2.4.10.
(Може да е точна цифра (27%) или да е от и до (20-30%).

	
	b) Интервал на достоверност . Посочете интервал на достоверност когато използваният метод не е 3

	2.4.13 Дългосрочно изменение. Използвани методи.
	3 = пълно проучване и/или пълна и статистически достоверна схема за пробонабиране

2 = частични данни (по малко точно пробонабиране) с някои екстраполации

1 = експертно мнение

0 = липсващи данни (в някои случаи тенденцията е неизвестна)

	2.4.14 Благоприятна референтна популация
	Възможности за представяне

a) Брой индивиди

b) Оператори (≈, >, >>, <)

c) неизвестна посочете с “x”

d) Методи за определяне на референтната стойност ако е различна от оператор

	2.4.15 Допълнителна информация

Дали разликата между отчетените стойности в 2.4.1 или 2.4.2 и предишният период на отчитане е главно защото:
	a) доказана промяна? ДА/НЕ

	
	b) подобрено познание/по точни данни? ДА/НЕ

	
	c) използване на различен метод (напр. “метода за изчисляване на площта на разпространение”)? ДА/НЕ

	2.5 Местообитание на видове

	2.5.1 Оценка на площта
	Оценка на площта в км²

	2.5.2 Година или период
	Година или период когато данните за площта на местообитанието са били събрани.

	2.5.3 Използвани методи
	3 = интензивни проучвания

2 = частични данни с някои екстраполации

1 = експертно мнение

0 = липсващи данни

	2.5.4 Качество на местообитанието 
	a) добро/средно/лошо/неизвестно

	
	b) Начин на оценка на качеството

	2.5.5 Краткосрочно изменение 

Период
	12 годишен период (2001-2012) или период близък до него.

	2.5.6 Краткосрочно изменение 

Посока на изменението
	0 = стабилен

+ = увеличава се

- = намалява

x = неизвестен

	2.5.7 Дългосрочно изменение 

Период

Незадължително 
	24 години, незадължително.(полета 2.5.7-2.5.8).

	2.5.8 Дългосрочно изменение 

Посока на изменението
	0 = стабилен

+ = увеличава се

- = намалява

x = неизвестен

	2.5.9 Площ на подходящите местообитания на видове
	a) Посочете площта на подходящите местообитания в км² ако е подходящо.

	
	b) Липсата на данни може да бъде посочена като ‘0’

	2.5.10 Допълнителна информация
Дали разликата между отчетената стойност в 2.5.1 и предишния период на отчитане главно защото
	a) доказана промяна? ДА/НЕ

	
	b) подобрено познание/по точни данни? ДА/НЕ

	
	c) използване на различен метод (напр. “метода за изчисляване на площта на разпространение”)? ДА/НЕ

	2.6 Главни въздействия ( pressures)

	a) Въздействие
	b) Класиране
	c) Окачествяване на замърсяването

	Ще се опишат макс. 20 въздействия от стандартния списък от заплахи и въздействия до мин 2-ро ниво

	· H = висока значимост (макс. 5 въздействия)

· M = средна значимост

· L = ниска значимост
	незадължително



	2.6.1 Използвани методи – въздействия 
	3 = основан изцяло или в по-голяма степен на реални данни от зони/присъствие или други източници на данни

2 = главно основано на експертно мнение и други данни

1 = основано само на експертно мнение

	2.7 Заплахи

	a) Заплаха
	b) Класиране
	c) Окачествяване на замърсяването

	Като за въздействия
	Като за въздействия
	Незадължително

	2.7.1. Използвани методи – заплахи 
	2 = моделиране

1 = експертно мнение


	2.8 Допълнителна информация

	2.8.1. Обосновка на % на прага на тенденциите
	В случай, че страната членка не използва прага от 1% на година за оценяване на тенденциите, както е посочено в матрицата, това трябва да бъде обосновано в свободен текст в това поле. 

	2.8.2. Друга относима информация
	

	2.8.3. Транс-гранична оценка
	Ако има съвместна оценка на транс-граничния природозащитенстатус на видове ще бъде представена тук, както и съвместните управленски инициативи (напр. планове за управление).


	2.9 Изводи 

(оценка на природозащитния статус в края на периода на отчитане)

	2.9.1. Площ на разпространение


	Благоприятен (FV) / Неблагоприятно незадоволително (U1) / Неблагоприятно лошо (U2) / Неизвестно (XX)

	
	Ако консервационния статус е U1 или U2, използването на показатели за посоката е препоръчително


	2.9.2. Популация
	Благоприятен (FV) / Неблагоприятно незадоволително (U1) / Неблагоприятно лошо (U2) / Неизвестно (XX) 

	
	Ако консервационния статус е U1 или U2, използването на показатели за посоката е препоръчително

	2.9.3 Местообитание на видове
	Благоприятен (FV) / Неблагоприятно незадоволително (U1) / Неблагоприятно лошо (U2) / Неизвестно (XX) 

	
	Ако консервационния статус е U1 или U2, използването на показатели за посоката е препоръчително

	2.9.4 Бъдещи преспективи
	Благоприятен (FV) / Неблагоприятно незадоволително (U1)/ Неблагоприятно лошо (U2) / Неизвестно (XX) 

	
	Ако консервационния статус е U1 или U2, използването на показатели за посоката е препоръчително

	2.9.5 Цялостна оценка на Природозащитния статус
	Благоприятен (FV) / Неблагоприятно незадоволително (U1) / Неблагоприятно лошо (U2) / Неизвестно (XX)

	2.9.6 Цялостна тенденция в Природозащитния статус
	Ако цялостната оценка на природозащитния статус е U1 или U2, използвайте показателя '+' (подобрява се), '-' (влошава се), '=' (стабилно) или 'x' (неизвестно)


Основна оценъчна таблица за всеки биогеографски регион
	Параметър 




Природозащитен статус

	
	Благоприятен

(“зелен”)
	Неблагоприятно - незадоволително

(“оранжев”)
	Неблагоприятно - лошо

(“червен”)
	Неизвестно

(недостатъчна информация за да се направи оценка)

	Площ на разпространение в биогеографския регион
	Стабилна (загуба или експанзия в баланс) или увеличаваща се И не по-малка от 'Благоприятно референтно разпространение'
	Всяка друга комбинация


	Значително намаляване: Еквивалентно на намаляване повече от 1 % годишно през периода на отчитане

ИЛИ 

повече от 10% под Благоприятното референтно разпространение
	Няма или наличната достоверна информация е недостатъчна

	Популация 
	Популация(и) не по малка от ‘Благоприятна референтна популация’ И размножаване, смъртност и възрастова структура не различаващи се от нормата (ако има налични данни)


	Всяка друга комбинация


	Значително намаляване: Еквивалентно на намаляване повече от 1 % годишно (индикативната стойност може да се различава ако е надлежно аргументирано) през периода на отчитане И под 'Благоприятна референтна популация' 

ИЛИ

Повече от 25% под Благоприятната референтна популация

ИЛИ

Размножаването, смъртността и възрастоватата структура силно се различават от нормланата (ако има налични данни) 
	Няма или наличната достоверна информация е недостатъчна

	Местообитание на видове
	Площ на местообитанията е достатъчно голяма (и стабилна или увеличаваща се) И качеството им е подходящо за дългосрочното оцеляване на вида
	Всяка друга комбинация


	Площта на местообитанието и явно недостатъчна за осигуряване дългосрочното оцеляване на вида

ИЛИ

Качеството на местообитанието е лошо, явно не позволяващо дългосрочно оцеляване на вида. 
	Няма или наличната достоверна информация е недостатъчна

	Бъдещи преспективи (що се отнася до популация, разпространение и наличие на местообитание )
	Главни въздействия и заплахи за видовете не са значителни; видовете ще са дългосрочно жизнени 
	Всяка друга комбинация 
	Сериозни влияния от въздействия и заплахи върху вида; много лоши перспективи за вида, дългосрочната жизненост в риск.
	Няма или наличната достоверна информация е недостатъчна

	Цялостна оценка на ПС 

	Всички “зелено”

ИЛИ

три “зелено” и едно 'Неизвестно'
	Едно или повече (“оранжев”) но не “червен” 
	Едно или повече “червено”
	Две или повече 'Неизвестно' комбинирано със зелено или всички “Неизвестно”


МЕТОДИКА НА ОЦЕНЯВАНЕ НА ПОКАЗАТЕЛИТЕ В ТАБЛИЦИТЕ:

1. Оценка на точка “2.3.Площ на разпространение”.
Включва основният принцип за изчисляване на площта на потенциалното разпространение, включително площ на територии в които няма присъствие, които ще представляват прекъсване на разпространението, установени до момента по време на периода на отчитане и ще бъде все още в сила в бъдеще. Общото разпространение следва да изключва големи прекъсвания, които са естествени т.е. причинени от екологични фактори. Това, което се счита за физическо прекъсване в голяма степен зависи от екологичната характеристика на типа/вид местообитание и характера на околните местообитания. 

Изборът на препоръчителните разстояния между отделните части на ареала, отговаря на горното определение на разпространението като съвкупност от общото разпространение с изключение на големите прекъсвания и параметрите, подходящи за разкриване на промени с голям мащаб. Дистанция от най-малко 80 - 100 км се предлага да се разглежда като прекъсване в разпространението. Тази стойност може да се променя въз основа на експертна оценка, например зависи от миграционния потенциал на даден вид и способността му да се разселва. Разпространение изчислено с по-големи прекъсвания (80-100 км) е по-чувствително към промените в периферията му и промени на голям мащаб в рамките на външната му граница. От друга страна разпространение изчислено на базата на по-малки дистанции (до 20 км) е чувствителен към малки изменения.

2. Оценка на точка “2.3.8 Благоприятно референтно разпространение” 

Определя се въз основа на следните критерии:

- най-малко разпространението при влизане на директивата в сила (размер и конфигурация). 
- достатъчно голям за осигури дългосрочното оцеляване на местообитанието/видовете в благоприятно състояние, като се включват всички вариации на местообитанията/вида. 

Не е задължително благоприятното референтно разпространение да обхваща цялото потенциално или историческо разпространение. При видове с флуктуиращи находища и популации следва да обхваща всички части, които вида заема.

Фактори за оценка на БФР: 

-потенциално и историческо разпространение, 

-причини за промени, 

-необходими територии за жизненост на местообитанието/видова (вкл. типичните -видове на местообитанието), 

-отчитане на миграционните пътища и свързаността; 

-разнообразието вкл. генетичното.

3. Оценка на точка “2.4.1 Оценка размера на популацията”. 

Виж 2.4.2. 

4. Оценка на точка “2.4.2 Оценка размера на популацията”. 

Данните за установения минимален брой индивиди ще бъде екстраполирано към площите на общите местообитания, за установяване на размера на популацията на биогеграфските райони и на национално ниво.
5. Оценка на точка “2.4.14 Благоприятна референтна популация” 

Определя се въз основа най-малко на минималната популация, която да осигури жизнени популации на вида във всички местообитания на вида в рамките на неговото настоящо разпространение (Благоприятната референтна популация е по-голямо от сегашната популация, когато тя не е жизнена или не отговаря на капацитета на местообитанието)

- ако сегашното разпространение не е достатъчно да осигури жизнена популация (вкл. генетично) - най-малко минималната популация необходима да осигури дългосрочна жизненост на вида в рамките на региона, като цяло (може да се изисква по голямо референтно разпространение и по-голяма референтна популация от тази отговаряща на капацитета на сегашното)

6. Оценка на точка “2.5.1 Оценка на площта (Местообитание на видове) ”. 

При достатъчно събрани данни за присъствие на вида пригодността на местообитанието може да се моделира за цялата страна с разделително способност 40 m пиксел чрез метода на Махаланобисовото разстояние или чрез програмата с отворен код MaxEnt. При липса на достатъчно данни за присъствие моделирането може да се извърши по дедуктивния подход описан в частта Картиране на местообитанията, събраните теренни данни да се използват за валидиране

Резултатите от модела за площите на потенциалното разпространение ще бъдат разделени на няколко категории на пригодност:

7. Оценка на точка “2.5.4 Качество на местообитанието”. 

Оценката се прави статистически, чрез обработка резултатите от оценките на параметър, структура и функции, от отделните зони по местообитания.

	Добро 
	Незадоволително 
	Лошо 
	Неизвестно 

	Всички зони с оценка по параметъра в благоприятно състояние 
	Друга комбинация 
	Една или повече зони по параметъра с оценка лошо 
	Десет или повече зони с оценка неизвестна по параметъра


8. Оценка на точка “2.5.9 Площ на подходящите местообитания на видове”. 

По начина описан в 2.5.1.

9 . Отчитане на параметъра “Бъдещи перспективи”

[image: image1.emf]Ще се извърши на основата на експертно мнение, чрез отчитане на данните от оценката на ниво зона и предоставената статистическа информация за състоянието на параметъра на ниво зона. Представлява очакваното състояние на видовете в следващите 2 периода на отчитане – т.е. 12 години, като оценката е експертна. Преценка ще се прави въз основа на тенденциите, влиянията (положителни и отрицателни) и мерките които се взимат. Ще се представи в табличен вид, съобразно модела в "Ръководството":

Оценъчна таблица за видове. Тя се прави за всеки един от параметрите.

	Параметър
	Бъдеща тенденция
	Бъдещ статус
	Перспективи

	Разпространение
	
	
	

	Популация
	
	
	

	Местообитание на вида
	
	
	

	Бъдещи перспективи
	


	Актуален статус или параметър
	Бъдеща тенденция
	Бъдещ статус
	Преспективи
(числата отговарят на бележките по долу)

	Равно/повече от ПС
	+ (нарастващо)
	> (повече от ПС)
	Добри

	Равно/повече от ПС
	= (стабилно)
	=/> (Равно/повече от ПС)
	Добри

	Равно на ПС
	 - (намаляващо)
	</<< (под ПС)
	Лошо (1)
	Много лошо (1)

	Над ПС
	 - (намаляващо)
	>/=/</<< 
(над/равно/под ПС)
	Добри (2)
	Лошо (2)
	Много лошо (2)

	По-малко от ПС
	+ (нарастващо)
	>/=/< (над/равно/под ПС)
	Добри (3)
	Лошо (3)
	Много лошо (3)

	По-малко от ПС
	= (стабилно)
	< (under ПС)
	Лошо (1)
	Много лошо (1)

	По-малко от ПС
	- (намаляващо)
	< (under ПС)
	Лошо (1)
	Много лошо (1)

	Неизвестно
	+ (нарастващо)/
- (намаляващо)/
= (стабилно)/
X (неизвестно)
	X (неизвестно)
	Неизвестно

	Под ПС

Равно/повече от ПС
	X (неизвестно)
	X (неизвестно)
	Неизвестно


Бележки
1- В зависимост от това дали бъдещия статус ще бъде под прага за неблагоприятен лош през следващите 2 цикъла за отчитане. 

2- В зависимост от това дали бъдещия статус ще бъде на, над, под ПС или даже под прага за лошо ПС през следващите 2 цикъла за отчитане. 

3- В зависимост от това дали бъдещия статус ще надмине референтната стойност за неблагоприятно лошо състояние през следващите 2 цикъла за отчитане. 

Когато оценката за перспектива на всеки от 3-те параметъра е направена цялостната оценка за бъдещи перспективи се прави както следва:
	
	Благоприятно
	Неблагоприятно-средно 
	Неблагоприятно-лошо
	Неизвестно



	Бъдещи преспективи
	Всички параметри са с добри перспективи

или

перспективите на един параметър са неизвестни а останалите са добри
	Друга комбинация 
	Един или повече параметри с оценка лошо 
	Два или повече параметри с оценка неизвестна и няма параметър с оценка лоша 


като ще се отчитат оценките на локално равнище и броя зони в благоприятно и неблагоприятно състояние за вида по отношение показателите на отчитане в зоните на локално равнище имащи отношение към параметрите за разпространение, популация и местообитание.

Допълнително за подпомагане експертната оценка се прави статистика на показателите за Бъдещи перспективи имащи отношение към всеки параметър и броя зони в благоприятно, неблагоприятно незадоволително и неблагоприятно лошо състояние.

	Показател
	Разпространение
	Популация
	Местообитание
	Благ
	Небл -незад
	Небл - лошо

	4.1.
	
	
	
	
	
	

	4.2.
	
	
	
	
	
	

	4.3.
	
	
	
	
	
	


В. На национално ниво

Данните събрани от зоните и биогеографските райони ще сe обобщят на национално ниво чрез използването на данните от зоните за изготвянето на валидирани модели на общите местообитания на национално ниво и от там оценка на популацията чрез екстраполирането на численостите по зони върху съответните пригодни площи.

Схема за оценка на ПС и формат на представяне на данните за мечката на национално ниво

Национално ниво

(според: Evans D. and M. Arvela. 2011. Assessment and reporting under Article 17 of the Habitats Directive - Explanatory Notes & Guidelines for the period 2007-2012. Final Draft (April 2011) prepared for the Habitats Committee) 

	Име на полето
	Кратки обяснения

	0.1 Страна членка
	BG

	0.2 Видове 
	0.2.1 Код на вида 
	1354

	
	0.2.2 Научно име на вида
	Ursus arctos

	
	0.2.3 Алтернативно научно име на вида

Незадължително
	-

	
	0.2.4 Обикновено име

Незадължително
	Кафява мечка


	1.1 Карта
	(Разпространение) и (площ на разпространението) в страната 

	1.1.1 Област на разпространение
	GIS файл, метаданни и гридова мрежа 10x10km ETRS, проекция ETRS LAEA 5210
	Поле за "чувстителен" вид - за които публикуването на точна географска информация би било заплаха

	1.1.2 Използвани методи – карта
	3 = пълно проучване

2 = екстраполации от проучвания върху части от популацията или от извадки

1 = основано на експертно мнение

0 = липсващи данни

	1.1.3 Година или период
	Година или период когато актуалните данни за разпространението са събрани

	1.1.4 Допълнителна област на разпространението – незадължително
	Допълнителна карта, различаваща се от (но не заместител на) стандартната карта от точка 1.1.1.

	1.1.5 Карта на (площта на разпространение)
	Карта по стандарта на 1.1.1., но разработена според методологията, описана в глава IV на Ръководството


Оценка на мрежата Натура 2000

(според: Evans D. and M. Arvela. 2011. Assessment and reporting under Article 17 of the Habitats Directive - Explanatory Notes & Guidelines for the period 2007-2012. Final Draft (April 2011) prepared for the Habitats Committee) 

Докладване на природозащитното състояние на целевите видове в рамките на мрежата Натура 2000 по биогеографски региони. 
Ще се следват препоръките на Workpackage 3 of the Expert Group on Reporting (‘evaluation of the contribution of the Natura 2000 network to the conservation status of habitats and species’) за представяне на три набора от данни, които да помогнат да се оцени ролята на мрежата Натура 2000 за опазване на вид от Анекс II:

1) релевантност на мрежата за опазване на вида - дял от популацията, попадаща в мрежата.

2) възможни различия между тенденциите в рамките на мрежата в сравнение с общата тенденция

3) изясняване на консервационните и/или управленски мерки които са взети или трябва да бъдат взети

	3.1 Популация

	3.1.1 Популация размер

Оценка на размера на популацията влючен в мрежата (в съответния биогеографски регион). 
	a) Единица
	Същите единици като 2.4

	
	b) Минимум 
	

	
	c) Максимум
	

	3.1.2 Използвани методи
	3 = от пълно изследване или подобно
2 = есктраполация от проучвания върху извадки от популацията, статистически достоверни извадки 
1 = основано на експертно мнение или частични данни
0 = липсващи данни

	3.1.3 Тенденция в размера на популацията (Краткосрочно изменение )

Незадължително
	0 = стабилен
+ = увеличава се
- = намалява
x = неизвестен

	3.2 Природозащитни мерки

	Ще се посочат до 20 взети природозащитни мерки до края на периода за отчитане и ще се даде информация за тяхната значимост и разположение

	a) Мерки


	b) Класиране
	c) Мярка взета в границите на мрежата
	d) Мярка взета извън границите на мрежата

	Кодове от листа на природозащитните мерки (виж референтния портал)
	Чрез използване на главна буква 'H' – до 5 от най-важните мерки за дадени видове – в смисъл на частта от популацията засегната от мярката 
	Чрез използване на ‘p’ – да мярката е взета вътре в мрежата
	Чрез използване на ‘p’ – да мярката е взета извън мрежата


ВАЛИДИРАНЕ НА ИНФОРМАЦИЯТА

Информацията събрана от непреки източници (модели, информация получена по анкетен метод или експертна оценка) се валидира с полеви данни. Валидирането ще се извършва чрез събиране на полеви данни за присъствие за данните получени от местни хора и за валидирането на изготвените модели на пригодността на местообитанията. 

10. ОБОРУДВАНЕ 

· GPS ръчен, висока чувствителност, устойчив на влага - 10 бр

· Осветление (челник, фенер, диоден, водоустойчив). –10 бр

· Рулетка, или друг измервателен уред – 10 бр.

· Лаптоп за първична обработка на постъпващите данни от полевите експерти – 2 бр.

· Статистически пакети - Sigma Stat, Statistika или др

· Софтуеър за сваляне и обработка на GPS данните, GIS пакети – ArcGisDesktop v10, ESRI (ниво ArcInfo) и екстензиите към него за пространствени анализи на постъпващите данни, допълнителни помощни екстензии (Hawth tools, Xtools Pro, Land Facet corridor designer, Effective Mesh Size, Circuitscape, Conefor Sensinode, Patch analysis, и др.);

· Програма PRESENCE (http://www.mbr-pwrc.usgs.gov/software.html) - безплатен софтуеър
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� Списък на заплахите и въздействията е наличен на Референтния портал.


� Ако природозащитния статус е незадоволителен или лош, е препоръчително да се посочи дали статуса е '+' (подобряващ се) или '-' (влошаващ се), '=' (стабилен) или 'x' (неизвестен).


� Специфичния символ (показател +/-/=/x) се използва при неблагоприятните категории за да укажат общата тенденция на природозащитното състояние
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Проектът се финансира от Европейския фонд за регионално развитие и от държавния бюджет на


Република България чрез оперативна програма „Околна среда 2007 – 2013 г.”
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