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1. ИНФОРМАЦИЯ ЗА ЦЕЛЕВИ ВИД 1354. ursus arctos В МРЕЖАТА НАТУРА 2000

	Брой на зоните, в които целеви вид 1354. Ursus arctos фигурира в мрежата Натура 2000
	34

	Брой на зоните, в които е извършено картиране в рамките на проекта
	34

	Брой на зоните, в които целеви вид 1354. Ursus arctos е регистриран в рамките на проекта
	19

	Брой на зоните, в които целеви вид 1354. Ursus arctos е новоустановен
	0


2. Методики за картиране и определяне на ПС на целевия вид

Методиката за картиране на целевия вид 1354. U. arctos е представена в Приложение 5.

Методиката за определяне на природозащитното състояние (ПС) на целевия вид 1354. U. arctos е представена в Приложение 6
3. Описание на Предварителните карти. Стъпки по генерирането им

3.1. Екологични критерии

Състоянието на вида зависи основно от наличието на значителни по площ територии с висок хранителен потенциал и с условия за необезпокоявано съществуване, размножаване и отглеждане на потомството. Основните местообитания в България са  широколистнитe гори в планините, иглолистните гори във високия и средни горски пояс, както клековите масиви в субалпийския пояс. Доколкото важните за размножаване и в хранително отношение територии се намират днес в планинските по-непристъпни терени, основните местообитания на вида са свързани с местата със силно пресечен релеф и големите надморски височини. Там са и основните непристъпни, урвести и скалисти ждрела, годни за зимни бърлоги. Най-важни по отношение на хранителния потенциал са старите гори от първи и втори бонитет. Сезонни местообитания на мечката са високопланинските скалисти, тревни и храстови съобщества.  Местообитанията с най-висока степен на естественост се намират във вековните букови и елови гори на Националния Парк Ц. Балкан, също в иглолистните вековни гори на НП Пирин, НП Рила, Природния Парк Рилски манастир, в зона Среден Пирин – Алиботуш, както и на редица места в Западни Родопи, които са и ЗЗ по Натура 2000. Мечката избягва територии, където има строителство (и неговата експлоатация) и места с плътна пътна мрежа.
3.2. ГИС процедура и източници на информация

За предварителен е използван моделът на Златанова (2010), изготвен въз основа на 412 GPS локации на мечки (следи, маркирани дървета, бърлоги, наблюдения, генетични проби събрани от площадки за косми в мечите местообитания, екскременти и т. н). Използвани са следните променливи: Тип земно покритие, Надморска височина, Човешко влияние (безпокойство). На тази основа е съставен ГИС модел в който пригодността на местообитанията е измерена като дистанция от всяка локация в изследваната територия като ”екологична  сигнатура” или „оптимални условия”,  наблюдавани в находище с установено присъствие. Моделът е направен като е приложен „класификатор на разстоянието” (distance classifier) на основата на статистическия метод на Махаланобисовото разстояние (Mahalanobis distance). В резултат е получена карта на пригодността, определяща разстоянието от оптималните условия на средата за всеки пиксел. Обработените данни са класифицирани в 7 класа на пригодност на местообитанията за мечки - клас 1 е  най-високо качество (оптимални условия), а клас 7 – с най-ниско. Тъй като целта на предварителния модел е да  определи най-перспективните райони за полева работа в рамките на проекта, в качеството на такъв модел е използван клас 1.
Файлове

Предварителен модел на национално ниво:

…\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\02_Data_shp\01_National_level\U_arctos_initial_model\Ursus_model_final_code1.shp

Предварителен модел в зоните на мрежата Натура 2000:

….\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\02_Data_shp\03_N2000_level\U_arctos_initial_model\Ursus_model_final_code1_Natura.shp

Проект:
...\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\01_Projects\05_U_arctos_initial_model_BG_level_MOEW5.mxd
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Фиг.1. Предварителен модел на потенциалното местообитание на мечката.

4. Описание на подхода за разработване на крайните карти/продукти (индуктивен модел). Стъпки по генерирането на крайни карти

4.1. Екологични критерии

4.1.1. Присъствие на целевия вид

Присъствието на целевия вид е регистрирано с точни географски координати посредством регистрации на следи от жизнената дейност по маршрутния, трансектен метод (следи, дири, екскременти, маркировка, индикации от хранене, наблюдения и др.) по време на полевата работа по проекта. На редица места маршрутният метод е довел практически до регистриране на 100% от индивидите върху цялата територия на зоните. В останалите случаи са използвани допълнително и надеждни анкетни данни (горски надзиратели, ловци, рейнджъри, хижари и др.), други собствени данни на експертите от екипа „Мечка”, както и данни от националния мониторинг от края на 2010 г. до края на полевия сезон – 2012 г. и собствени анализи върху тях (вж. доклад до председателя на Националната комисия за кафявата мечка: 2011 и 2012). Налични са 983 регистрации на  присъствие на вида.
4.1.2. Потенциално местообитание

Подходящите за вида местообитания зависят основно от наличието на значителни по площ територии с висок хранителен потенциал и с условия за необезпокоявано съществуване, размножаване и отглеждане на потомството. По тази причина днес мечката обитава планините на България, където намира нужната хранителна база в съхранените горски и високопланински местообитания, а сложния релеф, непристъпността и скалните масиви осигуряват подходящи условия за укрития и размножаване. Основното местообитание на вида са горите, и то старите гори. Това са най-вече старите широколистни гори. В горния горски пояс обитава иглолистните и букови гори и клековите масиви. В по-ниските части, местообитанията включват и буково-габърови и дъбови гори, предимно по стръмни и скалисти ждрела. За вида е характерно сезонно усвояване на хранителната база и в следствие на това голяма мобилност и сезонна вертикална активност. Сезонните местообитания могат да бъдат високопланинските безлесни територии около или над горната граница на гората. Там мечките, привлечени от пашата на добитък или от зреенето на боровинките през лятото и есента, могат да използват за временни убежища храстови формации и обрасли, скалисти долове. В края на лятото и есента мечките посещават и овощните градини и селскостопански площи в слабо антропогенизираните нископланински територии. При сегашните условия, през пролетно-зимния сезон и в късна есен те се концентрират на много места и на териториите на дивечови стопанства, където има активно подхранване на дивеча.
4.1.3. Ефективно заето (реално) местообитание

За ефективно заето местообитание е прието потенциално местообитание, за което има сигурни данни, че понастоящем се обитава от вида. За критерии е прието наличието на сигурни сведения за присъствие на вида през последните 3 (5) години.
В България основната размножаваща се популация обитава Средна Стара планина, Рила, Пирин и Западни Родопи. Малочислени сателитни популации са формирани през последните 35 години във Витоша и околните малки планини, в Същинска Средна гора и Котленска планина. Те имат ниска плътност, нестабилна структура и спорадично размножаване, зависещо от популациите в Рила, съответно в Средна Стара планина. Отделни мигриращи животни (вкл. майки с малки мечета) са установявани в планините по западната граница на България и в Източни Родопи, по-често в граничния район с Гърция (Спиридонов и Спасов, 1985; Спасов (2007), Спиридонов, Спасов (2011); План за действие за кафявата мечка в България ( 2012).

4.1.4. Модел на хранителния потенциал

Хранителното значение на горите е от първостепенно значение за мечката. Използваната матрица бонитира горските местообитания в 4 степени. Най-голямо значение е отбелязано за дъбовите и буковите гори, тъй като предзимното захранване с жълъд е от жизнено значение, особено за бременните мечки и майките с мечета. Другите широколистни гори и иглолистните гори имат по начало по-бедна хранителна база, но смесените от тях с бук или дъб са оценени по-високо. Оценките се повишават и от възрастта на горите, свързано с периода, в който дъбът и букът започват да плодоносят, както и с обогатяването на хранителната база във всички типове гори с нарастването на възрастта им. Три възрастови категории за горите (до 30 години, 30-99 години и 100 и повече години) се използват за определяне на бонитета на всеки тип гора (виж.  Приложение 5).
4.1.5. Ключови местообитания, подходящи за бърлоги

Места със скални комплекси и труднодостъпни местности с наклони 30-55 %. Във високите планини има особено подходящи терени за зимни бърлоги, което се дължи на голямата разчлененост на релефа и наличието на скални масиви. От особено значение в това отношение за зоните е не толкова процентът на тези територии от общата територия, колкото абсолютната площ на територията.

4.1.6. Биокоридори

Биокоридорите са териториални връзки между „популациите” на отделните зони. Главни биокоридори са тези, които могат да свържат Рило-Родопската и Старопланинската субпопулации, които са в една или друга степен изолирани. За биокоридори може да се говори също в повечето случаи, когато става дума за придвижването на индивидите между зоните. Малко са примерите, в които комуникацията на индивидите между зоните е „на широк фронт”, какъвто е случаят например между ЗЗБългарка, ЗЗ Централен Балкан и ЗЗ ЦБ-буфер. В зоните движението на мечката от едно към друго местообитание е обикновено достатъчно свободно и на широк „фронт”, за да има смисъл да се говори за биокоридори. Те са определени от подходящия релеф, растителност и съществуващите данни за  движението на индивидите. В някои от случаите биокоридорите са система от  местообитания  от „островен” тип (т. нар. stepping stones). Такива са последователните зони, свързани с пътищата и териториите на разселване по западните гранични планини и тези по старопланинската верига.
4.1.7. Бариери

В проучените зони не са установени изкуствени бариери, а така също и естествени бариери, които мечката да не може за кратко време да заобиколи или да намери проходимо място през тях. По сигурни данни на очевидци (2012), дори на пръв поглед „непреодолими” бариери като яз. Цанков камък са преминавани от мечки без никакъв видим проблем. Видът сам ограничава присъствието си в район или място, където усеща безпокойство. Това не му попречва да посещава сметищата около жилищните сгради в зоната или да се появи близо до селищата по витошката “яка”. Мечката винаги намира коридор между горските масиви.
4.1.8. Територии с влошено качество

За такива територии са приети местообитания, които са влошени в резултат на човешка намеса. Това са подходящи за вида местообитания в близост до пътища, селища, курортни центрове и съоръжения, интензивни сечища и др. Фактически няма зона, в която да няма територии с влошено през последните десетилетия, местообитания, най-вече по отношение на горите и във връзка с изграждането на планинската инфраструктура (вкл. и изключително важните за опазване на вида зони “Централен Балкан” и “Рила”). От друга страна няма данни за по-значителни територии с влошено качество след времето на приемането на Натура 2000 зоните. 
4.2. ГИС процедура и източници на информация

4.2.1. Присъствие на целевия вид

Таблица 1. Етапи на генериране на карта присъствие на вида

	Етапи
	Описание

	1 стъпка
	Обединяване на GPS данните

 ...\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\05_Others\ursus_gdb_v51.mdb

със записите от полевите формуляри, налични в базата данни

 ...\LOT4_Final_Products\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\05_Others\Lot4_05_U_arctos_Access_DB

Изходен файл: 

...\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\05_Others \ursus_gdb_v51.xls

	2 стъпка
	Получаване на векторен слой с регистрациите на вида 
Входен файл:

...\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\05_Others \ursus_gdb_v51.xls 
Процедура: ArcGIS/Add Data/Data/Display XY/Export Data

Изходен файл

…\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\02_Data_shp\01_National_level\U_arctos_registrations\Ursus_registration_07032013.shp

	3 стъпка
	Регистрации на вида по зони

Входни векторни файлове
…\LOT4_Final_Products\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\02_Data_shp\01_National_level\Ursus_registration_07032013.shp …..\Lot4_common_gis_data\01_Data_on_BG_level_for_projects\Templates_Final_Products_Species\shp\ Granici_Mestoobitania_231_13_07_2012.shp

Процедура: ArcGIS/Geoprocessing/Intersect 

Изходен файл

…\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\02_Data_shp\03_N2000_level\U_arctos_registrations\U_arctos_registr_Natura.shp 

	4 стъпка
	Създаване на карти в .pdf във А3 формат.

Създаден е модел на проекта за генериране на карти на национално, биогеографско ниво и на ниво Натура 2000

…\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\01_Projects\05_U_arctos_registrations_BG_level_MOEW5.mxd
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Фиг. 2. Карта на присъствието на целевия вид: Регистрации на мечка в зоните на мрежата Натура 2000 на национално ниво.
4.2.2. Потенциално местообитание

Картата на потенциалното местообитание на мечката на национално ниво е създадена на основата индуктивен модел, комбиниращ реално установените локации на вида и еко-географски фактори, определящи разпространението му. Използвана е програмата MaxEnt version3.3.k (за повече подробности вж. Приложение 7 към основния доклад ).

Таблица 2. Етапи на генериране на картата на потенциалното местообитание на мечката на основата на индуктивен модел

	Етапи
	Описание

	1 стъпка
	Избор на еко-географски променливи.

На основата на дефинираните екологични критерии, за създаване на карта на потенциалното разпространение на вида на основата екстраполации, основани на реално установени регистрации (индуктивен модел), са избрани еко-географски променливи

(...\Lot4_common_gis_data\02_Input_data\EVGs\EVGs_asc\...),

групирани в няколко типа:
А. Хидроложки индекси, характеризиращи локални аспекти на влажността

- Разстояние от водоеми (...\allwaterskvs_blsea.asc)
- Топографски индекс на влажността (...\wetnessindex.asc) 

Б. Физико-географски и ландшафтни особености
- Тип земно покритие (...\land_use_recl3.asc) - отразява главно хетерогенността  на   растителната покривка – има отношение към микроклиматичните условия, възможност за укритие, намиране на храна и др.  

- Пресеченост на терена (...\terrainruggednessindex.asc) - предполага се, че разнообразния релеф създава условия за укрития, относително недостъпни за човека места, разнообразен микроклимат, важен за денонощната активност.
- Надморска височина (...\dem.asc) – отразява ландшафтни особености на главните климатични параметри, определени от височинния градиент

- Наклон на склона (...\slope.asc)   - влияе на достъпността от страна на човека, а също и на енергетичните разходи за придвижване от мечката
- Аспект на склона  (...\aspect.asc)  -  отразява локални различия в температурите
- Дневно анизотопно нагряване на субстрата (...\diurnalanisotopicheating.asc) – описва дневната динамика на локалните температури 
- Огънатост на склона (...\curvature.asc)  – описва особености на релефа, имащи отношение към локалната  влажноста, напрупването на сняг, плътността на сипеите и др. 
В. Антропогенен фактор

- Цена за разстояние (cost distance) от малки селища (...\naseleni_i_ok9000costd.asc) - комбинация от наклон и разстояние от села, вили, курортни комплекси - отразява достъпността от страна на човека и интензивността на фактор антропогенно безпокойство.

 - Цена за разстояние (cost distance)  от градове (...\zastroeno1000costd_slope.asc)  - комбинация от наклон и разстояние от градски структури, отразява достъпността от страна на човека. 

- Разстояние от главни пътища  (...\roads1_jicaed.asc) - отразява достъпността от страна на човека и интензивността на фактор антропогенно безпокойство

- Разстояние от оживени  пътища  (...\roads2_jica.asc) - отразява достъпността от страна на човека и интензивността на фактор антропогенно безпокойство.

- Разстояние от локални пътища (...\roads3_local_kvs_ed2.asc) - отразява достъпността от страна на човека и интензивността на фактор антропогенно безпокойство.

- Разстояние от горски пътища  (...\forest_roads_kvs.asc) - отразява достъпността от страна на човека и интензивността на фактор антропогенно безпокойство.

Подробно описание на процедурите по получаването на растерите с еко-географските променливи -  Приложение 7.

	2 стъпка
	Комбиниране на локациите на вида и екогеографските променливи и създаване на растер за степента на пригодност на местообитанието на национално ниво - MaxEnt. 

Входни данни

Регистрации на вида:
...\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\05_Others\Ursus_maxent\ursus.csv
Екогеографски променливи:

.....\Lot4_common_gis_data\02_Input_data\EVGs\EVGs_asc\…

...\allwaterskvs_blsea.asc
..\wetnessindex.asc
...\land_use_recl3.asc
...\terrainruggednessindex.asc
...\dem.asc 

...\slope.asc  
...\aspect.asc  
...\diurnalanisotopicheating.asc  

...\curvature.asc  

...\naseleni_i_ok9000costd.asc  

...\zastroeno1000costd_slope.asc  

...\ roads1_jicaed.asc  

...\roads2_jica.asc  

...\roads3_local_kvs_ed2.asc  

...\forest_roads_kvs.asc  

Настройки на програмата - вж. и Приложение 7.

responsecurves: true

jackknife: true

outputdirectory: D:\UARCTOS\ursus_data\Maxent_Ursus_28122012

samplesfile: D:\UARCTOS\ursus_data\ursus.csv

environmentallayers: D:\EVGS

randomseed: true

randomtestpoints: 30

replicates: 30

replicatetype: bootstrap

quadratic: false

product: false

threshold: false

hinge: false

autofeature: false

outputgrids: false

maximumiterations: 5000
Резултати от моделирането: 

….\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\05_Others\Ursus_maxent
Изходен растер: ...\ ursus_max.asc

	3 стъпка
	Получаване на векторна карта на потенциалното местообитание на основата на индуктивния модел

Полученият на предния етап растер на степените на пригодност ...\ ursus_max.asc e конвертиран в tif формат 

…\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\03_Rasters\U_arctos_inductive\ursus_max.tif

Зададен е праг на степента на пригодност, над който местообитанието може да се смята за потенциално пригодно. Анализът на растера със степените на пригодност   в контекста на полевите наблюдения показа, че този праг е 0.4. 
Изходен  файл: 

...\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\02_Data_shp\01_National_level\U_arctos_potential\Ursus_potential_more40.shp

	4 стъпка
	Създаване на карти в .pdf в А3 формат.

Създаден е   проект  за генериране на карти на национално, биогеографско ниво и на ниво Натура 2000

….\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\01_Projects\05_U_arctos_potential habitat_BG_level_MOEW5.mxd


Оценка на индуктивния модел

Формата на ROC кривата (далеч над диагонала), стойността на площта между кривата и диагонала (AUC=0.94), както и ниската изменчивост (SD=0.003) показват отличен и стабилен модел.
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Фиг. 3. ROC (receiver operating characteristic ) крива и стойност на площта под кривата (AUC)

Според резултатите от модела най-голямо значение за избор на местообитание от мечката имат надморската височина, земното покритие (горите имат най-голямо позитивно влияние) и  горските пътища (Таблица 3). Тези резултати добре кореспондират с екологията  на вида. 

Таблица 3. Значимост на екогеографските променливи за избора на местообитание от мечката според индуктивен модел, основан на MaxEnt.

	Еко-географска променлива
	Процентен принос
	Значимост при пермутационния тест

	dem
	68.2
	60.9

	land_use_recl3
	14.5
	7.3

	forest_roads_kvs
	7.5
	18.2

	roads1_jicaed
	2.6
	2.7

	allwaterskvs_blsea
	1.9
	1.5

	wetnessindex
	1.3
	2.2

	naseleni_i_ok9000costd
	1
	1.8

	roads3_local_kvs_ed2
	0.9
	0.5

	slope
	0.6
	2.6

	terrainruggednessindex
	0.6
	1.8

	aspect
	0.2
	0.1

	roads2_jica
	0.2
	0.1

	diurnalanisotopicheating
	0.2
	0.2

	zastroeno1000costd_slope
	0.2
	0

	curvature
	0.1
	0.1
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Фиг.4 Карта на потенциалното местообитание на мечката според индуктивния модел (MaxEnt) на национално ниво.

4.2.3. Ефективно заето (общо) местообитание 

Картата е получена чрез обвързване на наличните регистрации на вида от последните 5 г. с полигоните на потенциалното местообитание при зададен буфер от 10 км, отговарящ на кратковременната активност на вида. При тези условия, всички полигони на потенциални местообитания могат да се смятат за ефективно заети. Картата на ефективно заетото местообитание съвпада с картата на потенциалното местообитание.

Размножителни популации има в следните зони:
1. Рилородопска популация: Витоша, Рила, Рилски манастир, Пирин, Среден Пирин-Алиботуш, Западни Родопи и Средни Родопи.

Части от тази популация има в свързаните с тях зони: Верила, Кресна-Илинденци, Река Места.

2. Старопланинска популация: Централен Балкан, Ц. Балкан-буфер, Българка, Твърдишка и Котленска планина.

Части от тази популация има в свързаната с тях зона Средна гора.


3. Единични индивиди са регистрирани от нас в следните зони, чието основно значение е ролята им на биокоридори за разселване или инициални нуклеуси за формиране на локални популации: Западна Стара планина и Предбалкан, Кървав камък, Земен.

Събрани са, обаче, и сигурни данни за присъствие в зоните Яденица и Осогово. 

В останалите 14 зони, в които мечката официално фигурира, присъствие е установявано спорадично преди започването на настоящия проект. 

4.2.4. Модел на хранителния потенциал

Селекцията на типове горски местообитания на мечката, свързани с хранителния потенциал е подробно описана в методиката на картиране и оценка на ПС на вида.
Таблица 4. Етапи на генериране на картата на хранителния потенциал на местообитанията на  мечката 

	Етапи
	Описание

	1 стъпка
	Бонитиране на горските местообитания.
Входна ГИС информация 

...\Lot4_common_gis_data\02_Input_data\lesonew-joins

Типовете гори са класирани според хранителното им значение за мечките по показателите приоритет на буковите и дъбовите гори и възраст на горите. Обособени са 4 групи (бонитети). 

В 1-ва група “Най-важни за мечката гори” са включени типовете гори: “Букови”, “Дъбови” и двата производни от тези видове гори от 1-ви и 2-ри възрастов клас “Широколистни гори с участие на дъб”, “Широколистни с участие на бук”, “Иглолистно-букови” и “Иглолистно-дъбови”. 

Във 2-ра група “Важни за мечката гори” са горите от 2-ра възрастова група на типовете на широколистни и иглолистни гори с дъб и съответно с бук, типовете “Други широколистни гори” и “Иглолистни гори” и комбинации между тях от 1-ви възрастов клас. 

В 3-а група “Гори с малко значение за мечката” от 2-ри възрастов клас са типовете “Иглолистни гори” и “Други широколистни гори” и комбинациите между тях. 

В 4-та група “Гори със слабо значение за мечката” попадат всички млади гори от типовете “Други широколистни гори” и “Иглолистни гори” и комбинациите между тях. 

Матрицата е изработена главно на основата на трофичното значение на различните по едификаторни и доминантни дървесни видове гори, както и по тяхната степен на естественост, най-често свързана с възрастта на горите.
Резултатът е получен под формата на растер 

...\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\03_Rasters\U_arctos_food_potential\ model_food.img
превърнат след това във векторен слой:

...\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\02_Data_shp\01_National_level\U_arctos_food_potential\ Ursus_model_food.shp

	2 стъпка
	Създаване на карти в .pdf в А3 формат.

Създаден е   проект  за генериране на карти на национално, биогеографско ниво и на ниво Натура 2000

…\Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\01_Projects\ 05_U_arctos_food_potential_BG_level_MOEW5.mxd


4.2.5. Ключови местообитания, подходящи за бърлоги

Местообитанията, подходящи за бърлоги, са определени с точни географски координати, по анкетния метод или чрез дедуктивен модел, отчитащ местата със скални комплекси и труднодостъпни местности с наклони 30-55 %.
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Фиг.4 Карта на териториите годни за мечи бърлоги според индуктивния модел (MaxEnt) с места пригодни за бърлоги на национално ниво.

4.2.6. Биокоридори

Местообитанията на мечката вътре в зоните като цяло са компактни и на практика не може да се търсят обособени биокоридори вътре в техните граници. Биокоридорите са особено важни, обаче, за свързване на отделните локални популации. Те са определени от подходящия релеф и растителност. В някои от случаите биокоридорите са система от  местообитания  от „островен” тип (т. нар. stepping stones). На практика, картата на потенциалното местообитание на национално ниво дава и биокоридорите които могат да свържат основните субпопулации. 

Основният биокоридор е този, който свързва Рило-Родопската популация (основната българска размножителна популация) с другата размножителна популация – тази в Средна Стара планина (Spassov et al., 1999; План за действие за кафявата мечка в България. 2012). Той е представен от система от зони: Черни Рид (през Шипочански Рид – от него разселване е възможно и към зона Плана); от Плана и най-вече от Черни рид пътят към Ср. Стара планина е през Ихтиманска Средна гора и Еледжик (по-прекият път е Черни Рид – Еледжик: вж. данните за зона Черни Рид). Другият възможен път е от Района на Костенец (Североизточна Рила) през зона Голак към зона Средна Гора и зона Попинци. Връзката между зона Средна Гора и зона Централен Балкан е през хребета Козница.

Други  важни биокоридорни системи са тези в рамките на Рилородопската популация (зона Река Места, м. Предела, зона Яденица), към която можем да добавим и зона Верила водеща към зона Витоша и тези по хребета на Стара планина: между зона Западен Балкан и Централен Балкан и от зона Централен Балкан буфер към з. Твърдишка планина.

На трето място са биокоридорите правещи възможно разселването от Рило-Родопската популация към западните гранични планини (Кресна-Илинденци, Орановски пролом – Лешко, Осоговска планина, Скрино, Конявска планина, Земен, Кършалево, Кървав камък, Руй).

4.2.7. Бариери

В проучените зони, както бе посочено (вж. 4.1.7.) не са установени същински бариери, които мечката да не може за кратко време да заобиколи или да намери проходимо място през тях. 
4.2.8. Територии с влошено качество

За такива територии са приети местообитания (вж. 4.1.8.), които са влошени в резултат на човешка намеса. Нямаме данни за по-значителни територии с влошено качество след времето на приемането на Натура 2000 зоните. 
5. Национална оценка на разпространението

5.1  Дефиниции и методични аспекти 

(според Evans and Arvela (2011): Assessment and reporting under Article 17 of the Habitats Directive Explanatory Notes & Guidelines for the period 2007-2012 Final Draft.)

Благоприятният Консервационен Статус е определен в Article 1 на Habitats Directive на основата на 4 параметъра: Ареал, Популация, Местообитание и Бъдещи перспективи. Те се оценяват поотделно и след това се комбинират за получаване на обща оценка. За постигане на обективност се използва оценъчна матрица. Работата с матрицата по първите 2 параметъра се основава на сравнение с прагови нива, т. нар. Благоприятни Референстни Стойности (Favourable Reference Values). Референтните стойности са ключова концепция при оценка на Природозащитното Състояние (ПС, CS) според DocHab-04-03/03 rev.3. Те се реализират с национални оценки за природозащитното състояние за всеки вид, описвани с количествени параметри и качествени показатели на две основни нива – национално и биогеографско.

5.1.1 Референтен ареал. 

Ареалът се дефинира като външни граници на територията, в която видът е установен понастоящем. Той следва да се разглежда като обобщена площ (envelope)  в рамките на която се намират потенциалните и реално заетите местообитания. От това следва, че площта на ареала е по-голяма от тази на реалното разпространение на вида. Реферетният ареал е технически параметър, целящ оценка на ПС и тенденциите му в макрогеографски план – биогеографско, национално и континентално ниво. За да изпълнява тези свои функции площта му  трябва да е изчислена по стандартизиран начин. Препоръчват се следните две стъпки: 1. Дефиниция на площите на пространствени прекъсвания в установеното разпространение, които да се отразят като реално незаселени територии  (actual range gap); според цитирания по-горе документ “A discontinuity of at least 40–50 km is suggested to be considered as a gap in the range. 2. Изключване на площи, които не могат да се обитават от вида (напр. морски акватории и големи водоеми за сухоземни видове).  Част от стандартизираната оценка на ареала е изискването той да се представи под формата на грид - ETRS LAEA 5210 10 km grid. За постигане на тези изисквания е създаден н. нар. Range Tool for Article 12 (Birds Directive) & Article 17 (Habitats Directive), който е използван за получаване на стойностите, представени по-долу. 

5.1.2 Местообитание. 

Според дефиницията за Благоприятен Консервационен Статус, дадена в  Article 1 на  Habitats Directive includes е казано 

“- there is, and will probably continue to be, a sufficiently large habitat to maintain its populations on a long term basis” (Art1i) 

Art 1f дефинира местообитанието на вида като : 

“an environment defined by specific abiotic or biotic factors, in which the species lives at any stage of its biological cycle”

От това следва, че за определяне на ПС е необходимо да се оцени площта на местообитанието. В матрицата за определяне на ПС, площта на местообитанието не се оценява чрез сравнение с формална референтна стойност, а на основата на това дали площта и качеството  му са достатъчни за поддържане на съществуване на вида за дълъг период.

5.1.3 Референтна Популация (РП). 

При определянето й се препоръчва използването на следните показатели: историческо разпространение и численост и причините за промяна; потенциално разпространение; биологични и екологични условия; пътища за миграция и/или разселване; генетични потоци и изменчивост (вкл. клинална). Числеността на популацията следва да бъде достатъчна, за да поеме флуктуациите в числеността и да осигурява подходяща популационна структура. РП може да е по-малка от потенциалната, но трябва да осигурява стабилно съществуване на популацията. При определяне на РП следва да се използват наличните биологични концепции, особено тези, свързани с (минималната) жизнеспособността на популацията (Minimum viable populations, MVP). Този показател се използва за оценка на риска от измиране, от което следва, че РП не може да бъде с по-ниски стойности за размера на популацията от MVP. Референтната популация се представя като брой възрастни (половозрели) индивиди, с минимална и максимална численост. Като оценка на жизнеспособността на популацията може да се използва регистрираната тенденция в размера й в контекста на съществуваща информация за популационната структура, мерките за защита и уязвимостта от случайни събития.
5.2  Референтни стойности

5.2.1 Референтен ареал

Картата и цифровите стойности са получени чрез прилагане на Range Tool. Зададена стойност за дефиниране на реално отсъствие (actual range gap) - 50 км (5 клетки 10 х 10 km). Разпространението на вида е въведено под формата на стандартни 10 х 10 km в които има регистрации на вида. Получените стойности са както следва:
Национален ареал: 34 700 км2
Алпийски регион – 18000 км2
Континентален – 16700 км2
Тези стойности са приети за референтни, тъй като отговарят на изискванията за референтен ареал:
- най-малкото разпространение при влизане на директивата в сила (размер и конфигурация). Чл. 1и) на Дир 92/43 - състояние на запазване на вид се счита за "благоприятно", ако естественият район на разпространение на този вид нито намалява, нито е вероятно да намалее в обозримо бъдеще;

- достатъчно голям, за осигури дългосрочното оцеляване на вида в благоприятно състояние. Чл. 1и) на Дир 92/43 - състояние на запазване на вид се счита за "благоприятно", ако е налице е и вероятно ще продължава да бъде налице достатъчно голямо местообитание, което може в дългосрочен аспект да поддържа популацията на този вид.

Предложените стойности в началото на проекта са значително по-малки, тъй като те оценяват площ на местообитание, а не ареал.

Бележка: Реалните площи на разпространението на вида у нас на национално ниво и по биогеографски райони са по-добре представени при оценката на площта на местообитанието – виж по-долу.

5.2.2 Местообитание.

Предложените по-долу стойности, получени в резултат от работата по проекта, се смятат за достатъчни като площ за поддържане съществуването на вида на национално (не се изисква формално, според формата за докладване пред ЕК) и биогеографско ниво:

Континентален - 2887,37 km2
Алпийски - 9935,02 km2
Национална оценка - 12826,185 km2
Тези оценки добре кореспондират с дадените в началото на проекта – национална оценка на разпространението от 11 000-11 500 km2 .
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Фиг. 5. Индуктивен модел на потенциалните местообитания на мечката Ursus arctos L. по биогеографски райони

5.2.3 Референтна популация

Въз основа на анализа на данните за числеността на мечката в страната и площта на потенциалните местообитания може да се твърди, че средната плътност на популацията е около 2000 ха/1 инд. (без мечетата). В резултат на това оценките на национално и биогеографско ниво, при поне 40% възрастни идивиди в популацията,  са както следва:

Континентален - 37 - 40 индивида (15-16 възрастни инд.)

Алпийски – 435 - 500 индивида  (165-180 възр. инд.)

Черноморски – 0 индивида

Национално ниво – 470 – 540 индивида (180-196 възр. инд.)

Тези стойности следва да се приемат за референтни и отговарят на минимума за благоприятно състояние доколкото:

 въз основа на данните от динамиката на вида може да се приеме, че този вид е жизнеспособен елемент на естественото си местообитание и ще продължи да бъде такъв в относително дългосрочен аспект.

Тези стойности кореспондират с направената в началото на проекта експертна оценка за ПС на територията на цялата страна: минимални стойности 500-600 индивида, максимални – 530-660; осреднени стойности от различните авторски колективи: минимална стойност 515-630 индивида. Размножителна популация 485-600 инд. 

6. Оценка на ПС на биогеографско и на национално ниво

6.1  Оценка на ПС на биогеографско ниво

Таблица 5 Референтни стойности на площта на местообитанията и числеността на дивата коза за Континенталния биогеографски райони

	2.1 Биогеографски район
	Континентален (CON)

	2.2 Публикувани източници
	Използвана е основно информация, събрана по време на проекта „Картиране и определяне на природозащитното състояние на природни местообитания и видове - фаза I”. Включени са и данни от литературни източници, непубликувани наблюдения, анкети и др

	2.3 Ареал
	

	2.3.1 Площ
	Обща площ на разпространението в биогеографския регион в км² = 16 700 km2

	2.3.2. Използван метод за оценка
	2.Оценката е направена на основата на частични данни и екстраполация и моделиране.

	2.3.3 Краткосрочно изменение 

Период
	2006 - 2012

	2.3.4 Краткосрочно изменение Посока на изменението 
	x = неизвестни

	2.3.5 Краткосрочно изменение Сила

 Незадължително 
	няма данни

	2.3.6 Дългосрочно изменение 

Период

Незадължително
	няма данни

	2.3.7 Дългосрочно изменение 

Посока на изменението

Незадължително
	x = неизвестни 

	2.3.8 Дългосрочно изменение 

Сила 

Незадължително
	няма данни

	2.3.9 Благоприятно референтно разпространение 
	16700 km2 

	
	a) точна площ в км², основана на приложена карта ( GIS файл)

	
	

	
	

	2.3.10 Допълнителна информация 

Има ли разлика между отчетената стойност в 2.3.1. и предишния отчетен период главно поради …
	a) достоверна промяна? НЕ

	
	b) подобрено познание/по точни данни? НЕ

	
	c) ползване на друг метод (напр. “метода за оценка на площта на разпространението”)? ДА

	2.4 Популация

	2.4.1 Оценка размера на популацията

(използване на индивиди или одобрени изключения)
	a) Единица 
	индивиди

	
	b) Минимум
	37

	
	c) Максимум
	40

	2.4.2 Оценка размера на популацията

 (използвайки популационни единици различни от индивиди) 
	
	

	
	
	

	
	
	

	2.4.3 Допълнителна информация за оценката популацията/конверсията на единиците 

Незадължително 
	
	

	
	
	

	
	
	

	2.4.4 Година или период
	2011-2012

	2.4.5 Използвани методи 
	3 = пълно проучване и/или пълна и статистически достоверна схема за пробонабиране

	2.4.6 Краткосрочно изменение 

Период
	2006 - 2012

	2.4.7 Краткосрочно изменение 

Посока на изменението
	x = неизвестно 

	2.4.8 Краткосрочно изменение 

Сила 

Незадължително
	a) 

	
	b)

	2.4.9 Краткосрочно изменение  Използвани методи
	0 = липсващи данни (в някои случаи тенденцията е неизвестна)

	2.4.10 Дългосрочно изменение –
Период

Незадължително
	0 = липсващи данни

	2.4.11 Дългосрочно изменение 

Посока на изменението
	x = неизвестни 

	2.4.12 Дългосрочно изменение 

Сила
	0 = липсващи данни

	
	0 = липсващи данни

	2.4.13 Дългосрочно изменение. Използвани методи.
	0 = липсващи данни

	2.4.14 Благоприятна референтна популация
	Определя се въз основа най-малко на минималната популация, която да осигури жизнени популации на вида във всички местообитания на вида в рамките на неговото настоящо разпространение (Благоприятната референтна популация е по-голямо от сегашната популация, когато тя не е жизнена или не отговаря на капацитета на местообитанието)

a) Брой индивиди
50 – зависима от алпийската

	2.4.15 Допълнителна информация

Дали разликата между отчетените стойности в 2.4.1 или 2.4.2 и предишният период на отчитане е главно защото:
	a)

	
	b)

	
	c) използване на различен метод (напр. “метода за изчисляване на площта на разпространение”)

	2.5 Местообитание на видове

	2.5.1 Оценка на площта
	2887 km2

	2.5.2 Година или период
	2011-2012

	2.5.3 Използвани методи
	2 = частични данни с някои екстраполации

	2.5.4 Качество на местообитанието 
	a) добро

	
	b) Начин на оценка на качеството - експертно мнение

	2.5.5 Краткосрочно изменение 

Период
	2006-2012 

	2.5.6 Краткосрочно изменение 

Посока на изменението
	x = неизвестен 

	2.5.7 Дългосрочно изменение 

Период

Незадължително 
	Не е приложимо (няма данни) 

	2.5.8 Дългосрочно изменение 

Посока на изменението
	x = неизвестен 

	2.5.9 Площ на подходящите местообитания на видове
	a) 2887 km2

	
	b) 

	2.5.10 Допълнителна информация
Дали разликата между отчетената стойност в 2.5.1 и предишния период на отчитане главно защото
	a) доказана промяна? НЕ

	
	b) подобрено познание/по точни данни? НЕ

	
	c) използване на различен метод (напр. “метода за изчисляване на площта на разпространение”)?ДА

	2.6 Главни въздействия 

	a) Въздействие
	b) Класиране
	c) Окачествяване на замърсяването

	- F03.02.03 Залагане на капани, отравяне, бракониерски улов

- G Човешка намеса и безпокойство 

-B03 Експлоатация на горите без повторно засаждане или естествен растеж (Състояние хранителната база)
	H= висока значимост

H= висока значимост

H= висока значимост


	Незадължително



	2.6.1 Използвани методи – въздействия 
	1 = основано само на експертно мнение

	2.7 Заплахи

	a) Заплаха
	b) Класиране
	c) Окачествяване на замърсяването

	- F03.02.03 Залагане на капани, отравяне, бракониерски улов

- G Човешка намеса и безпокойство 

-B03 Експлоатация на горите без повторно засаждане или естествен растеж (Състояние хранителната база)
	H= висока значимост

H= висока значимост

H= висока значимост


	Незадължително

	2.7.1. Използвани методи – заплахи 
	1 = експертно мнение


Таблица 6. Оценка на ПС на Континенталния биогеографски райони

	Параметър 




Природозащитен статус

	
	Благоприятен

(“зелен”)
	Неблагоприятно - незадоволително

(“оранжев”)
	Неблагоприятно - лошо

(“червен”)
	Неизвестно

(недостатъчна информация за да се направи оценка)

	Площ на разпространение в биогеографския регион
	Площта е стабилна и не е по-малка от 'Благоприятно референтно разпространение'(16700 km2)
	
	
	

	Популация 
	
	Благоприятната референтна популация за този район е 50 индивида. Към момента броя на индивидите е под референтната стойност, но е стабилен.
	 
	

	Местообитание на видове
	
	Площта на местообитанията не е достатъчно голяма, но е стабилна и качеството й е подходящо за дългосрочното оцеляване на вида
	 
	

	Бъдещи перспективи (що се отнася до популация, разпространение и наличие на местообитание )
	Зависи от числеността на популацията в алпийския БГР, където има перспективи за увеличаване на числеността
	
	
	

	Цялостна оценка на ПС 

	
	Неблагоприятно-Незадоволително
	
	


Таблица 7 Референтни стойности на площта на местообитанията и числеността на кафявата мечка за Алпийския биогеографски район

	2.1 Биогеографски район
	Алпийски (ALP)

	2.2 Публикувани източници
	Използвана е основно информация, събрана по време на проекта „Картиране и определяне на природозащитното състояние на природни местообитания и видове - фаза I”. Включени са и данни от литературни източници, непубликувани наблюдения, анкети и др

	2.3 Ареал
	

	2.3.1 Площ
	Обща площ на разпространението в биогеографския регион в км² = 18000 km2

	2.3.2. Използван метод за оценка
	2.Оценката е направена на основата на частични данни и екстраполация и моделиране.

	2.3.3 Краткосрочно изменение 

Период
	2006 - 2012

	2.3.4 Краткосрочно изменение Посока на изменението 
	x = неизвестни

	2.3.5 Краткосрочно изменение Сила

 Незадължително 
	няма данни

	2.3.6 Дългосрочно изменение 

Период

Незадължително
	няма данни

	2.3.7 Дългосрочно изменение 

Посока на изменението

Незадължително
	x = неизвестни 

	2.3.8 Дългосрочно изменение 

Сила 

Незадължително
	няма данни

	2.3.9 Благоприятно референтно разпространение 
	18000  km2 ± 10%

	
	a) точна площ в км², основана на приложена карта ( GIS файл)

	
	

	
	

	2.3.10 Допълнителна информация 

Има ли разлика между отчетената стойност в 2.3.1. и предишния отчетен период главно поради …
	a) достоверна промяна? НЕ

	
	b) подобрено познание/по точни данни? НЕ

	
	c) ползване на друг метод (напр. “метода за оценка на площта на разпространението”)? ДА

	2.4 Популация

	2.4.1 Оценка размера на популацията

(използване на индивиди или одобрени изключения)
	a) Единица 
	индивиди

	
	b) Минимум
	435

	
	c) Максимум
	500

	2.4.2 Оценка размера на популацията

 (използвайки популационни единици различни от индивиди) 
	
	

	
	
	

	
	
	

	2.4.3 Допълнителна информация за оценката популацията/конверсията на единиците 

Незадължително 
	
	

	
	
	

	
	
	

	2.4.4 Година или период
	2011-2012

	2.4.5 Използвани методи 
	3 = пълно проучване и/или пълна и статистически достоверна схема за пробонабиране

	2.4.6 Краткосрочно изменение 

Период
	2006 - 2012

	2.4.7 Краткосрочно изменение 

Посока на изменението
	x = неизвестно 

	2.4.8 Краткосрочно изменение 

Сила 

Незадължително
	a) 

	
	b)

	2.4.9 Краткосрочно изменение  Използвани методи
	0 = липсващи данни (в някои случаи тенденцията е неизвестна)

	2.4.10 Дългосрочно изменение –
Период

Незадължително
	0 = липсващи данни

	2.4.11 Дългосрочно изменение 

Посока на изменението
	x = неизвестни 

	2.4.12 Дългосрочно изменение 

Сила
	0 = липсващи данни

	
	0 = липсващи данни

	2.4.13 Дългосрочно изменение. Използвани методи.
	0 = липсващи данни

	2.4.14 Благоприятна референтна популация
	Определя се въз основа най-малко на минималната популация, която да осигури жизнени популации на вида във всички местообитания на вида в рамките на неговото настоящо разпространение (Благоприятната референтна популация е по-голямо от сегашната популация, когато тя не е жизнена или не отговаря на капацитета на местообитанието)

a) Брой индивиди
435

	2.4.15 Допълнителна информация

Дали разликата между отчетените стойности в 2.4.1 или 2.4.2 и предишният период на отчитане е главно защото:
	a)

	
	b)

	
	c) използване на различен метод (напр. “метода за изчисляване на площта на разпространение”)

	2.5 Местообитание на видове

	2.5.1 Оценка на площта
	9935  km2

	2.5.2 Година или период
	2011-2012

	2.5.3 Използвани методи
	2 = частични данни с някои екстраполации

	2.5.4 Качество на местообитанието 
	a) добро

	
	b) Начин на оценка на качеството - експертно мнение

	2.5.5 Краткосрочно изменение 

Период
	2006-2012 

	2.5.6 Краткосрочно изменение 

Посока на изменението
	x = неизвестен 

	2.5.7 Дългосрочно изменение 

Период

Незадължително 
	Не е приложимо (няма данни) 

	2.5.8 Дългосрочно изменение 

Посока на изменението
	x = неизвестен 

	2.5.9 Площ на подходящите местообитания на видове
	a)  9935 km2

	
	b) 

	2.5.10 Допълнителна информация
Дали разликата между отчетената стойност в 2.5.1 и предишния период на отчитане главно защото
	a) доказана промяна? НЕ

	
	b) подобрено познание/по точни данни? НЕ

	
	c) използване на различен метод (напр. “метода за изчисляване на площта на разпространение”)?ДА

	2.6 Главни въздействия 

	a) Въздействие
	b) Класиране
	c) Окачествяване на замърсяването

	- F03.02.03 Залагане на капани, отравяне, бракониерски улов

- G Човешка намеса и безпокойство 

-B03 Експлоатация на горите без повторно засаждане или естествен растеж (Състояние хранителната база)
	H= висока значимост

H= висока значимост

H= висока значимост


	Незадължително



	2.6.1 Използвани методи – въздействия 
	1 = основано само на експертно мнение

	2.7 Заплахи

	a) Заплаха
	b) Класиране
	c) Окачествяване на замърсяването

	- F03.02.03 Залагане на капани, отравяне, бракониерски улов

- G Човешка намеса и безпокойство 

-B03 Експлоатация на горите без повторно засаждане или естествен растеж (Състояние хранителната база)
	H= висока значимост

H= висока значимост

H= висока значимост


	Незадължително

	2.7.1. Използвани методи – заплахи 
	1 = експертно мнение


Таблица 8 Оценка на ПС на Алпийския биогеографски райони

	Параметър 




Природозащитен статус

	
	Благоприятен

(“зелен”)
	Неблагоприятно - незадоволително

(“оранжев”)
	Неблагоприятно - лошо

(“червен”)
	Неизвестно

(недостатъчна информация за да се направи оценка)

	Площ на разпространение в биогеографския регион
	Стабилна (загуба или експанзия в баланс) или увеличаваща се И не по-малка от 'Благоприятно референтно разпространение'(18000   km2)
	
	
	

	Популация 
	Популация(и) не по малка от ‘Благоприятна референтна популация’ (435 индивида) И размножаване, смъртност и възрастова структура не различаващи се от нормата (ако има налични данни)
	
	 
	

	Местообитание на видове
	Площ на местообитанията 9935 km2)  е достатъчно голяма (и стабилна или увеличаваща се) И качеството им е подходящо за дългосрочното оцеляване на вида
	
	
	

	Бъдещи преспективи (що се отнася до популация, разпространение и наличие на местообитание )
	Главни въздействия и заплахи за видовете не са значителни; видовете ще са дългосрочно жизнени 
	
	
	

	Цялостна оценка на ПС 

	Благоприятно
	
	
	


6.2 Оценка на ПС на национално ниво

Таблица 9 Оценка на ПС на национално ниво

	Име на полето
	Кратки обяснения

	0.1 Страна членка
	BG

	0.2 Видове 
	0.2.1 Код на вида 
	Код: 1354

	
	0.2.2 Научно име на вида
	Ursus arctos L.

	
	0.2.3 Алтернативно научно име на вида

Незадължително
	-

	
	0.2.4 Обикновено име

Незадължително
	мечка (кафява мечка)

	1 Национално ниво

	1.1 Карта
	(Разпространение) и (площ на разпространението) в страната членка

	1.1.1 Карта на (разпространението)
	Карта на разпространението на мечката в България по EEA reference grid квадрати 10x10 km*

Lot4_05_U_arctos_final_product\Lot4_05_U_arctos_genrep\

Lot4_05_U_arctos_genrep_annex7\

05_Others\uarctos_rangetooloutput\

art17_species_range_reference_grid_bg_10km_strict_gap5.shp
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	Посочете ако вида се счита за ‘чувствителен’
 

	1.1.2 Използвани методи – карта
	2 = екстраполации от проучвания върху части от популацията или от извадки

	1.1.3 Година или период
	2011-2012
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7. СПИСЪК С Приложения

7.1 Списък на зоните, в които целеви вид 1354. Ursus arctos фигурира в стандартния формуляр, съгласно Техническото задание

7.2 Списък на зоните, в които е извършено картиране в рамките на проекта

7.3 Списък на зоните, в които целеви вид 1354. Ursus arctos е регистриран в рамките на проекта

7.4 Списък на зоните, в които целеви вид 1354. Ursus arctos е новоустановен

7.5 Методика за картиране

7.6 Методика за определяне на ПС

7.7 Геобаза данни и допълнителни разяснения по ГИС частта

� Специфичния символ (показател +/-/=/x) се използва при неблагоприятните категории за да укажат общата тенденция на природозащитното състояние


� Специфичния символ (показател +/-/=/x) се използва при неблагоприятните категории за да укажат общата тенденция на природозащитното състояние


� Виж дефинициите за чувствителни видове в раздел 1.1.1 на Ръководството





[image: image9.emf]
[image: image8.emf]
Проектът се финансира от Европейския фонд за регионално развитие и от държавния бюджет на


Република България чрез оперативна програма „Околна среда 2007 – 2013 г.”
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