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Защитена зона BG0000529 „Мартен – Ряхово“ по Директива 92/43/ЕИО за опазване 

на природните местообитания и на дивата флора и фауна заема площ от 1172.74 ха и попада 

изцяло в Континенталния биогеографски регион. Обявена е със Заповед № РД-1041 от 

17.12.2020 г. на министъра на околната среда и водите (ДВ бр.19 от 05.03.2021г.). Съгласно 

Стандартния формуляр за зоната, в нея обект на опазване са 2 типа природни 

местообитания: 3270 Реки с кални брегове с растителност от типа Chenopodion rubri p.p.и 

Bidention p.p. и 91Е0 *Алувиални гори с Alnus glutinosa и Fraxinus excelsior (Alno-Padion, 

Alnion incanae, Salicion albae), както и 17 вида от фауната на България, а видът Myotis 

capaccinii е с оценка D (незначителна популация). 

Настоящият документ включва следните раздели с важна информация:  

 Код и наименование на типа местообитание/вида 

 Кратка характеристика на целевия обект 

 Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

 Състояние на ниво защитена зона 

 Анализ на наличната информация 

 Цели за подобряване/поддържане на природозащитното състояние на 

местообитанието/вида в зоната 

 Необходимост от актуализация на Стандартния формуляр на защитената зона 

 Използвана литература 

Природозащитните цели за типовете природни местообитания и видовете са 

представени в текста по-долу в табличен вид, като са изведени на преден план основни 

параметри с техните целеви стойности, към които да се насочат природозащитните цели 

така, че да се постигне поддържане и/или подобряване на природозащитното състояние. 

Не се разработват специфични за опазване цели, ако дадено природно 

местообитание е с оценка D (незначително наличие) по отношение на представителност в 

защитената зона. Аналогично, не се разработват цели за опазване и за видовете с оценка D 

(незначителна популация) по отношение на показателя „Популация“. 

В случаите, когато пространственият обхват на популациите в зоната е оценяван 

чрез брой квадрати, за безгръбначните животни е използван ETRS грид, а за земноводни и 

влечуги – UTM грид (проекционна координатна система “WGS 84 UTM 35N”). 

В случаите, когато е регистриран нов тип природно местообитание или нов вид, 

направени са предложения за включване в Стандартния формуляр.  

В случаите, когато са наблюдавани промени в площите на даден тип природно 

местообитание или промени в популациите на целевите видове, това е отразено в 

аналитичната част на разработката и са направени съответни предложения за промени. 

Новоустановен вид за защитената зона е 1089 Morimus asper funereus – Голям буков 

сечко. 

 

 



Специфични и подробни цели на опазване на ЗЗ BG0000529 „Мартен – Ряхово“, съгласно 

Протокол № 26 от заседание на НСБР, проведено на 28.04.2022 г. 

 

Стр. 4 от 139 

 

Природни местообитания 

Природно местообитание 3270 Реки с кални брегове с Chenopodion rubri и 

Bidention p.p 

 

1. Код и наименование на типа местообитание: 3270 Реки с кални брегове с Chenopodion 

rubri и Bidention p.p 

 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Местообитанието представлява кални речни брегове на големи реки в низините, 

където се развиват едногодишни, високи (0,50–0,70 m) пионерни нитрофилни (рудерални) 

растителни съобщества. Съобществата са свързани сукцесионно с тези на ниските 

хигрофити и се развиват при отдръпването на водата и оголването на богатата на органика 

и азот тиня. Във видовия състав на ценозите преобладават нитрофилни и рудерални видове. 

Доминанти са Bidens frondosa, Cyperus glomeratus, Echinochloa crus-galli, Persicaria 

hydropiper, P. maculosa, Rumex conglomeratus, Xanthium italicum и др. Тези съобщества 

често формират комплекси със съобществата на ниските едногодишни хигрофити (3130). 

Те се появяват обикновено в края на лятото, като първоначално брегът изглежда кален и 

лишен от растителност, тъй като тя се развива по-късно. Първоначално се развиват ниските 

хигрофити (3130), след това, с изсъхването на оголените от водата наноси, се появяват и 

съобществата на високите нитрофили, които принадлежат към това местообитание. 

Съобщества от този тип са широко разпространени по Дунавския бряг, както и по 

островите на река Дунав. Характеризират се с ежегодна динамика в зависимост от 

динамиката на речните води. В зоната BG0000529 Мартен-Ряхово почти цялата брегова 

ивица е заета от това местообитание, като ширината му варира от 5 до 30 метра. Най-

представителните участъци на местообитание 3270 се намират в местността Дунавски кът, 

северно от с. Сандрово. Установени са следните типични видове – Artemisia annua, Bidens 

tripartita, Persicaria maculosa, Cyperus glomeratus, Echinochloa crus-galli, Xanthium italicum 

и др. Често в това местообитание се наблюдава навлизането на чужди инвазивни видове, 

сред които най-масови са Bidens frondosa, B. vulgata, Eclipta prostrata и Xanthium italicum. 

 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

В мрежата Натура 2000, природно местообитание с код 3270 е предмет на опазване 

в 29 защитени зони (Natura 2000 update April 2019: https://cdr.eionet.europa.eu/bg/eu/n2000) 

и е разпространено в три биогеографски региона – Алпийски, Континентален и 

Черноморски, като преобладаващата част от площта му е в Континенталния регион. 

Съгласно докладването по чл. 17 от Директива за местообитанията през 2019 г. (за 

периода 2013-2018 г.), природното местообитание е в неблагоприятно-лошо 

природозащитно състояние за трите биогеографски региона (благоприятно 

разпространение, неблагоприятно-лошо по структура и функции, и бъдещи перспективи). 

При докладването през 2019 г., посочените заплахи и влияния са оценени със средна степен 

на значение – засушаване и намаляване на валежите поради климатични промени, 

температурни промени поради изменение на климата, промяна на хидрологичния режим, 

водовземане от подземни, повърхностни или смесени води, физическа промяна на водните 

тела. При докладването по чл. 17 през 2013 г. (за периода 2007-2012 г.) местообитанието е 

с оценка неблагоприятно-незадоволително и за трите биогеографски региона 

(благоприятно състояние по разпространение и площ, неблагоприятно-незадоволително по 

структура и функции, и бъдещи перспективи). Като влияния и заплахи с висока степен се 

посочват затлачването и заустванията. 
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http://natura2000.moew.government.bg/Home/Natura2000ProtectedSites. Последно 

посетен на 12.11.2021 г.  

Изпълнителна агенция по горите (ИАГ). Лесоустройствени проекти.  

http://www.procurement.iag.bg:8080/cgi-bin/lup.cgi. Последно посетен на 10.11.2021 

г. 

Зингстра, Х., А. Ковачев, К. Китнаес, Р. Цонев, Д. Димова, П. Цветков (ред.) 2009. 

Ръководство за оценка на благоприятно природозащитно състояние за типове 

природни местообитания и видове по НАТУРА 2000 в България. Изд. Българска 

фондация Биоразнообразие. София, 630 стр. 

Официален вестник на Европейския съюз. 2011. Решение за изпълнение на Европейската 

комисия от 11 юли 2011 година, относно тълкование на формуляра за представяне 

на информация за зони по Натура 2000 (нотифицирано под номер C(2011) 4892) 

(2011/484/ЕС). L 198/39. https://eur-lex.europa.eu/legal-

content/BG/TXT/?uri=CELEX:32011D0484. Последно посетен на 10.11.2021 г. 

European commission. The State of Nature in the EU – Article 17 reporting. 

https://ec.europa.eu/environment/nature/knowledge/rep habitats/index en.htm. Last 

visited on 08.11.2021.  

Автори: Цветан Цлатанов, Георги Хинков, Горги Гогушев, Магдалена Златанова 

 

 

Безгръбначни животни 

Природозащитни цели за 1089 Morimus asper funereus 

1. Код и наименование на вида: 1089 Morimus asper funereus – Голям буков сечко 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Видът се разпознава лесно, поради характерните му външни особености – набито 

тяло с елипсoвидна форма и размери 1.6–3.8 cm; цветът е сивкав с четири ясни черни петна 

на елитрите. Големият буков сечко обитава предимно гъсти или добре структурирани 

разредени гори със средно или високо количество мъртва дървесина, като в последният 

случай може да бъде с висока численост. Докато в Централна Европа видът предпочита 

дъбови и букови гори в низините, в Южна Европа разпространението му е изместено към 

буковия пояс (Hardersen et al. 2017). Това важи и за България, където видът е регистриран 

предимно в буковия пояс в планините и по-рядко се среща в дъбови гори или низинни 

влажни (крайречни) гори (доклад, публикуван  в „Информационна система за защитени 

зони от екологичната мрежа Натура 2000 на МОСВ“). Установено е също, че поради 

фрагментираното му разпространение и това, че не може да лети, той липсва в някои 

подходящи местообитания (Hardersen et al. 2017 а, б). 

Възрастните индивиди се привличат от наранени, неотдавна паднали или отсечени 

клони и дървета, по които все още има кора. Ларвата обитава мъртви дънери и пънове. 

Женските снасят в такава дървесина, като предпочитат диаметър на стъблото над 13 cm. 

Видът е полифаг и слабо придирчив по отношение на хранителното растение и може да се 

храни с Abies, Acer, Alnus, Carpinus, Castanea, Fagus, Fraxinus, Platanus, Juglans, Picea, 

Pinus, Populus, Prunus, Quercus, Robinia, Salix, Ulmus, Tilia, но авторите уточняват, че 

Fraxinus ornus и Picea abies не са атрактивни за вида, като той най-много се привлича от 

дървесина на бук, дъб и обикновен габър (Hardersen et al. 2017 а, б; Leonarduzzi et al., 2017). 
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Основна заплаха за вида е унищожаване на местообитанието му, включително премахване 

на мъртва дървесина. Отбелязано е, че отсечени и оставени за известно време, след което 

премахнати, дървесни части, се явяват капани за вида, тъй като отстраняват снесените яйца 

от местообитанието (Hardersen et al. 2017). Възрастните индивиди са сравнително слабо 

подвижни, като се придвижват под 200 m за времето на техния живот. 

Morimus asper funereus е включен в Приложения II и IV на Директива 92/43/ЕИО. 

Видът не е включен в Червената книга на България (2011 г.). 

Характеристики на местообитанието. Големият буков сечко е широко 

разпространен в цялата страна от низините до 1800 m н.в. Обитава разнообразни 

широколистни и смесени гори, като в България е регистриран основно в букови и габърови 

гори, по-рядко в дъбови, смесени или низинни крайречни гори. Активен е през цялото 

денонощие, но предимно вечер и през нощта, като се среща от април до август. От основно 

значение за мeстообитанието на вида е наличието на мъртва дървесина. 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

Съгласно докладването по чл. 17 на Директива за местообитанията през 2013 г. (за 

периода 2007-2012 г.), състоянието на вида е благоприятно по всички параметри (FV) във 

всички биогеографски региони, с изключение на неблагоприятно-незадоволително 

състояние (U1) за перспективи и обща оценка в Континенталния регион. При докладването 

по същата директива през 2019 г. (за периода 2013-2018 г.), състоянието по всички 

параметри е оценено като благоприятно. Посочени са следните по-значими заплахи за 

вида: използване на препарати за растителна защита в горското стопанство; горски пожари; 

сечи, премахване на мъртва дървесина. 

Видът е включен в Стандартните формуляри за данни на 159 зони, съгласно 

последната актуална база данни. 

4. Състояние на вида в защитена зона „Мартен-Ряхово“ 

Видът не фигурира в Стандартния формуляр за данни (СФД) за защитена зона 

„Мартен-Ряхово“. 

5. Анализ на наличната информация 

Видът не е установяван в зоната преди 2021 г. В резултат от направените проучвания 

е намерен в три находища с координати – 43.951178°, 26.109790°; 43.957719° 26.118309°; 

43.973819° 26.174354°. 

Зоната се характеризира с изключително добре запазени хабитати, относително 

чести и добре запазени биотопни дървета (основно топола), които предвид намерените на 

няколко места екземпляри на буков сечко, подържат добра популация. Включването на 

Morimus asper ще допринесе значително за неговото опазване в тази част на Дунав, където 

находищата на вида са относително редки, a зоната представлява и естествена връзка 

между останалите зони в региона.  

Параметрите за популация и местообитание и техните целеви стойности са 

съобразени и съвместими с досега определените в Ръководството за оценка на 

благоприятно природозащитно състояние за типове природни местообитания и видове по 

НАТУРА 2000 в България1, Методиката за определяне на природозащитното състоянието 

на видовете2, както и Методиките за оценка на състоянието и мониторинг на вида 

(Национална система за мониторинг на биологичното разнообразие)3. Предлаганите 

промени са с цел да бъдат по-добре отразени екологичните изисквания на даден вид, както 

                                                           
1 http://bbf.biodiversity.bg/document-190  
2 http://natura2000.moew.government.bg/Home/Reports?reportType=Invertebrates     
3 http://eea.government.bg/bg/bio/opos/activities-results/biezghrbnachni-zhivotni     
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Природозащитни цели за 1130 Aspius aspius 

1.Код и наименование на вида: 1130 Aspius aspius - Распер  

2. Кратка характеристика на целевия обект. 

Расперът Aspius aspius принадлежи към семейство Шаранови (Cyprinidae). Има леко 

удължено тяло, странично компресирано и с остър кил, покрит с люспи, между коремните 

перки и аналната перка; дълга остра глава и челюсти, простиращи се зад предната част на 

окото. Зелен гръб със сребристи до сини нюанси. Светли страни. Сребристобял корем. 

Гръдните, тазовите и аналните перки са сиви до кафяви. Пелагичен вид, среща се в открити 

води на големи и средни равнинни реки и големи езера до около 100 м надм. в. Един от 

редките шаранови, който е рибояден. Непълнолетните са стадни хищници, докато 

възрастните ловуват на малки групи или са самотни. Младите и възрастните се хранят 

предимно с риба, особено с Alburnus alburnus и други малки пелагични видове. Мигрират 

нагоре по течението в притоците за хвърляне на хайвера през април-юни. Достигат полова 

зрялост след 4-5 години. Репродуктивният успех изглежда се свързва с ниско ниво на 

водата и високи пролетни температури. Хвърлянето на хайвера продължава около 2 

седмици. Езерните популации мигрират към притоци; полуанадромните популации или 

индивиди (Дунав) се хранят предимно в устията и обезсолените части на морето, 

мигрирайки към реките само за хвърляне на хайвера. Максимална възраст 11 години. 

В българските води расперът е често срещан вид в р. Дунав, представен е също в 

големите съседни постоянни стоящи водни тела (езерото Сребърна) и в долното течение на 

някои притоци на р. Дунав (Искър, Янтра); често срещан вид в долните части на реките 
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Качеството на данните за вида е оценено като „лошо“ (Р). Популацията не е оценена 

в брой индивиди а в площ (2744950 кв.м. мин-макс). Опазването на вида е оценено с „A) 

отлично опазване“. Изолираността на популацията е оценена с „B) не изолирана популация 

в края на ареала“. Цялостна оценка на стойността на зоната за опазването на вида попада в 

категорията „A) отлична стойност“.  

 

5. Анализ на наличната информация 

Видът не е регистриран през 2013 г. в зоната по време на проект "Картиране и 

определяне на природозащитното състояние на природни местообитания и видове - фаза 

I". Видът е категоризиран в неблагоприятно-незадоволително ПС поради тази причина. В 

стандартния формуляр няма информация за числеността на популацията.  

По време на проект „Интеркалибриране на методите за анализ на биологичните 

елементи за качество (БЕК) за типовете повърхностни води на територията на България, 

съответстващи на определени общи европейски типове в Географските групи за 

интеркалибрация“ през 2014-2015 г. в рамките на МОСВ е установена популационна 

плътност в зоната от 20-67 инд/ха. 

По време на проучването по международния проект „Joint Danube Survey 4“ през 

2019 г. е регистрирана популационна плътност 300 инд./ха. 

Участъкът от река Дунав в зоната, според своите хидроморфологични 

характеристики представлява подходящо местообитание за размножаване на вида и 

ефективен екокоридор за връзка с останалите части на популацията, тъй като няма 

прегради, нарушаващи коридорните функции.  

Известни разлики на отчетената популационна плътност, могат да бъдат 

предизвикани от колебанията на водните нива, сезонна температура и други естествени 

фактори. 

При полевото проучване през 2021 г. по време на проекта за определяне на целите 

за опазване на вида в защитената зона е използван утвърдената методика за мониторинг на 

риби в р.  Дунав, приета в Националната система за мониторинг на биологичното 

разнообразие. С оглед вероятността за регистриране на вида е приложен Допълнителен 

подход за мониторинг на риби в река Дунав 

(http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-

otsenka/Podhod_Dunav_electrofishing.pdf). Според дължината на подходящите речни 

участъци в зоната са избрани за пробонабиране 2 трансекта, които да покриват 

представителни хабитати на вида, и които позволяват адекватна оценка на популацията в 

зоната. Освен стандартното пробонабиране чрез електроулов допълнително е приложено и 

пробонабиране с ръчен гриб, разработен за мониторинг на дребни бентосни видове риби 

(http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-

otsenka/Podhod_Dunav_demersal_fish.pdf), което е оптимално за регистрация на 

нулевогодишни риби в крайбрежната зона. 

В изследваните участъци видът е регистриран с популационна плътност 67 инд/ха. 

Според резултатите на проекта „Картиране и определяне на природозащитното 

състояние на природни местообитания и видове - фаза I“ не се отчита съществен натиск в 

зоната, който да застрашава вида. По време на теренните проучвания бяха установени 

допълнителни сериозни заплахи: освен различен по мащаб риболов, голямо органично, 

битово и друго замърсяване, модифициране и разрушаване на подходящи хабитати 

вследствие различна антропогенна дейност. Те могат да се отразяват съществено върху 

популацията на вида в зоната. 

Според СФ най-значими заплахи в зоната са: риболов с мрежи, който в случая не се 

отразява пряко на вида, поради малкия си мащаб. При нарастване на мащаба риболовът 

може да се превърне в по-сериозна заплаха за популацията на распера, който е обект на 

стопански и любителски риболов.  
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Природозащитни цели за 1149 Cobitis taenia complex 

 

1. Код и наименование на вида: 1149 Cobitis taenia Сomplex - Дунавски щипок 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Видът Cobitis taenia не присъства в българската ихтиофауна.  

Трябва да се отбележи, че съгласно указанията на ЕК, под същото наименование - Cobitis 

taenia Complex – са обединени три вида риби за територията на България: 

 C. strumicae, който обитава водосбора на Егейско море; 

 Cobitis pontica, който обитава водосбора на Черно море; 

 Cobitis elongatoides, който обитава водосбора на р. Дунав. 

Тези три вида се докладват заедно по член 17 от Директивата за местообитанията, като 

един вид - Cobitis taenia Complex.  

Под това име в дунавския басейн се картира дунавския щипок (Cobitis elongatoides). 

Представлява малка дънна риба с удължена форма на тялото. В основата на  опашката 

има малко или понякога отсъстващо черно петно, рядко две малки петна. Пигментация 

(Гамбетна надлъжна зона на пигментация): зона Z4 с 12-21 закръглени или квадратни 

петна, понякога неясни или слети две по две; страната не е пигментирана под зона Z4. При 

мъжките има налични две люспи в основата на гръдната перка. Това е кратко живеещ вид. 

Яйценосни, с ясно изразени чифтосване по време на размножаване. По време на 

ухажването мъжкият следва женската и след като и двете навлязат в гъста растителност 

(напр. нишковидни водорасли от род Cladophora), мъжкият образува пълен пръстен около 

тялото на женската зад гръбнака, докато женската снася яйцата. Важен елемент от 

местообитанието му е наличието на гъста растителност като субстрат за отлагане на 

хайвера, която се среща главно в речни участъци с бавно течение и плитки брегове. Следва 

да се отбележи обаче, че видът не предпочита грубия детрит като субстрат за отлагане на 

яйцата си. Това показва предпочитанията на вида за местообитание с фина растителност 

във вода със средна дълбочина, а не детрит в плитки води. Плътната растителност 

осигурява убежище срещу хищници и предотвратява отнасянето на яйцата, т.е. без тази 

растителност яйцата ще бъдат по-изложени на хищничество или унищожаване, като цяло 

на по-висока смъртност, което може сериозно да повлияе на състоянието на популацията. 

Толерантен към ниско съдържание на разтворен кислород, но прекомерното органично 

натоварване може да доведе до ниско съдържание на разтворен кислород в близост до 

границата между седимента и водата и това би довело да увеличаване на смъртността на 

яйцата и младите индивиди. В идеалния случай, субстрата трябва да съдържа най -малко 

20% пясък и не повече от 40% тиня. 

Характеристики на местообитанието в България. Възрастните се срещат в 

предпланинските и низините водни тела с бавна скорост на течението. Предвид 

необходимостта от наличие на специфична деликатна растителност (например 
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Природозащитни цели за 2484 Eudontomyzon mariae 

1. Код и наименование на вида: 2484 Eudontomyzon mariae - Украинската минога 

2. Кратка характеристика на целевия обект.  

В много източници единственият вид непаразитна минога, съобщаван за България, 

е Lampetra planeri. Този вид обаче се среща само във водите на Западна Европа и 

индивидите, определяни като L. planeri от България, трябва да се отнасят към Eudontomyzon 

mariae. Други автори съобщават за българския сектор на р. Дунав и за някои от притоците 

й паразитния вид E. danfordi. Неговото разпространение обаче е ограничено само в 

басейните на реките Тиса и Тимиш. Според последните изследвания, обхващащи ревизия 

на всички колекционирани екземпляри, в долното течение на р. Дунав, включително и в 

България, се среща само E. mariae. През първата половина на миналия век видът e 

съобщаван за някои от дунавските притоци – Вит, Осъм, Искър и Миндевската река 

(приток на Янтра), както и в самата р. Дунав при Лом, Оряхово, Сомовит и Русе (в повечето 

източници видът е публикуван като E. danfordi или L. planeri. Има данни, че е обитавал и 

реките Златна Панега и Русенски Лом. След като дълго време е считан за изчезнал от 

българската ихтиофауна, през последните години отново има съобщения за намирането на 

единични екземпляри (основно в ларвен стадий) в българския сектор на реката – при Русе, 

Тутракан, както и при Силистра и Белене. Размножава се от края на април до средата на 

май. Непаразитен вид. В ларвен стадий прекарва между 4–6 години, като в този период се 

храни с детрит и фитопланктон (главно диатомови водорасли). След метаморфозата 

възрастните индивиди престават да се хранят. През размножителния период извършва 

локални миграции към по-горните участъци на реките, с бистра и чиста вода, бързо 

течение, пясъчно и чакълесто дъно. Малко след размножаването възрастните индивиди 
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Информацията в Стандартния формуляр на защитената зона за вида е попълнена на 

база специфичния доклад от 2013 г.  

Качеството на данните за високотелия бибан е оценено като „лошо“ (Р). 

Популацията е оценена в като заета площ (мин-макс). Опазването на вида е оценено с „В“ 

(добро опазване). Изолираността на популацията е оценено с „В“ (не изолирана популация 

в края на ареала на разпространение). Цялостна оценка на стойността на зоната за 

опазването на вида попада в категорията „В“ (добра стойност).  

 

5. Анализ на наличната информация 

Видът не е регистриран през 2013 г. в зоната по време на проект "Картиране и 

определяне на природозащитното състояние на природни местообитания и видове - фаза 

I". Поради тази причина, както и заради ниската стойност на ББИ като мерна единица за 

параметъра „Сапробност“, видът е категоризиран в „Неблагоприятно-незадоволително“ 

ПС.  

Участъкът от река Дунав в зоната, според своите хидроморфологични 

характеристики представлява подходящо местообитание за размножаване на вида и 

ефективен екокоридор за връзка с останалите части на популацията, тъй като няма 

прегради, нарушаващи коридорните функции.  

 Известни разлики на отчетената популационна плътност, могат да бъдат 

предизвикани от колебанията на водните нива, сезонна температура и други естествени 

фактори. 

Невъзможност да се регистрира вида в зоната в случая не означава неблагоприятно 

състояние, тъй като популацията му се характеризира с ниско обилие в целия български 

участък от р. Дунав. Състоянието на вида до голяма степен може да бъде определено 

косвено чрез оценка на неговото местообитание, по експертна оценка.  

При полевото проучване през 2021 г. по време на проекта за определяне на целите 

за опазване на вида в защитената зона са извършени пробни улови. Според дължината на 

подходящите речни участъци в зоната са избрани за пробонабиране 3 участъка, които да 

включват представителни хабитати на вида, и които позволяват адекватна оценка на 

популацията в зоната. Използван е един метод за пробонабиране приложим за този вид: 

стационарни многобримкови хрилни мрежи с дължина 25-30 м, поставяни успоредно на 

брега съгласно Подход за мониторинг на риби в р. Дунав, приет в Националната система 

за мониторинг на биологичното разнообразие 

(http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-

otsenka/Podhod_Dunav.pdf). Във всеки участък са поставяни 3-5 мрежи. При този подход 

числеността на рибите се определя като улов (индивиди) на единица риболовно усилие 

(инд./ЕРУ). 

Не е регистриран нито един екземпляр на вида в нито един от трансектите. 

Според резултатите на проекта "Картиране и определяне на природозащитното 

състояние на природни местообитания и видове - фаза I" не се отчита съществен натиск в 

зоната, който да застрашава вида. По време на теренните проучвания бяха установени 

допълнителни сериозни заплахи: различен по мащаб риболов, голямо органично, битово и 

друго замърсяване, модифициране и разрушаване на подходящи хабитати вследствие 

различна антропогенна дейност Те могат да се отразяват съществено върху популацията на 

вида в зоната. 

Според СФ най-значима заплаха в зоната е риболовът с мрежи.  Видът може да бъде 

засегнат от по-интензивен риболов с мрежи (стопански и нерегламентиран), тъй като 

попада случайно в уловите, а ниската му численост прави популацията уязвима.  
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Природозащитни цели за 1157 Gymnocephalus schraetzer 

 
1. Код и наименование на вида: 1157 Gymnocephalus schraetzer - ивичест бибан 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Риба от сем. Бодлоперки (Percidae). Тялото е продълговато, странично сплеснато, с 

тънко и ниско опашно стъбло. Главата е забележимо удължена, странично сплесната. 

Хрилното капаче завършва с дълъг шип, а предхрилното – с 8-15 шипа. Една гръбна перка, 

чиято предна бодлива част е дълга, със 17-19 бодливи лъча, с множество кръгли тъмни 

петна, групирани в 2-3 надлъжни ивици. Втората част е с 12-13 разклонени лъча. В аналната 

перка има 2 твърди и 6-7 меки лъча. По страните на тялото има 3-4 тъмнокафяви надлъжни 

ивици. 

Видът е разпространен в басейна на р. Дунав. В България видът е съобщаван за 

целия български участък от р. Дунав и за устията на притоците Видбол, Лом, Огоста, 

Искър, Вит, Осъм и Янтра, както и за р. Камчия. Понастоящем единични екземпляри са 

улавяни само в основното русло на р. Дунав от с. Връв до с. Ветрен на изток, като не е 

установен в притоците и в басейна на р. Камчия. 

Придънен реофилен вид, предпочита дълбоки участъци с каменисто-пясъчно дъно. 

Храни се с дънни безгръбначни животни. Активен е през нощта, когато излиза към по-

плитките места да се храни. Достига полова зрялост на втората година. Размножава се през 

март-май.  

Ивичестият бибан не е обект на стопански или любителски риболов, но отделни 

екземпляри попадат в стопанските улови като случаен приулов. 

Характеристики на местообитанието в България. Придънен реофилен вид. 

Обитава дълбоки участъци с каменисто-пясъчно дъно. В България се среща с много ниска 

численост в целият български участък на р. Дунав.  

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата  

При проучването от 2013г. и докладване съгласно чл. 17 от Директивата за 

местообитанията (92/43/ЕИО) видът е оценен в Благоприятно ПС по всички показатели в 

Континенталния биогеографски регион. По популация в последното докладване по чл.17 

състоянието е неизвестно (XX), докато в документите за цели е записано, че „При двете 

проучвания предмет на докладване съгласно чл. 17 от Директивата за местообитанията 

(92/43/ЕИО) видът е оценен в Благоприятен ПС по всички показатели в континенталния 

биогеографски район”. Източник на информацията: https://nature-

art17.eionet.europa.eu/article17/species/report/ 

Видът е предмет на опазване в 23 защитени зони (посочен в стандартните 

формуляри с оценка различна от D). 

Основните заплахи за вида могат да бъдат резюмирани до следните негативни 

фактори:  

1. Пряко въздействащи негативни антропогенни фактори. 

 Разрушаване на местообитанията и прекъсване на биокоридорите: добив на инертни 

материали, корекции на реки, преграждане на речните корита; 

 Замърсяване на водите.  

2. Непряко въздействащи негативни фактори 

 Развитие на многочислени популации на инвазивни дънни видове риби (напр., 

Neogobius melanostomus) (Bauer et al., 2006; Juza et al., 2018). 
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http://natura2000.moew.government.bg/PublicDownloads/Auto/PS_SCI/BG0000529/BG00005

29_PS_16.pdf 

 

Информацията в Стандартния формуляр на защитената зона за вида е попълнена на 

база специфичния доклад от 2013 г.  

Качеството на данните за вида е оценено като „лошо“ (Р). Популацията не е оценена 

в брой индивиди а в площ (3320000 кв.м. мин-макс). Опазването на вида е оценено с „A) 

отлично опазване“. Изолираността на популацията е оценено с „B) не изолирана популация 

в края на ареала“. Цялостна оценка на стойността на зоната за опазването на вида попада в 

категорията „A) отлична стойност“.  

 

5. Анализ на наличната информация 

Видът не е регистриран през 2013 г. в зоната по време на проект „Картиране и 

определяне на природозащитното състояние на природни местообитания и видове - фаза 

I“. Поради тази причина видът е категоризиран в неблагоприятно-незадоволително ПС. В 

стандартния формуляр няма информация за числеността на популацията.  

Участъкът от река Дунав в зоната, според своите хидроморфологични 

характеристики представлява подходящо местообитание за размножаване на вида и 

ефективен екокоридор за връзка с останалите части на популацията, тъй като няма 

прегради, нарушаващи коридорните функции.  

 Известни разлики на отчетената популационна плътност, могат да бъдат 

предизвикани от колебанията на водните нива, сезонна температура и други естествени 

фактори. 

При полевото проучване през 2021 г. по време на проекта за определяне на целите 

за опазване на вида в защитената зона е приложен Допълнителен подход за мониторинг на 

риби в р. Дунав, приет в Националната система за мониторинг на биологичното 

разнообразие (http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-

monitoring-i-otsenka/Podhod_Dunav_electrofishing.pdf). Според дължината на подходящите 

речни участъци в зоната са избрани за пробонабиране 2 трансекта, които да покриват 

представителни хабитати на вида, и които позволяват адекватна оценка на популацията в 

зоната. Освен стандартното пробонабиране чрез електроулов допълнително е приложено и 

пробонабиране с ръчен гриб, разработен за мониторинг на дребни бентосни видове риби 

(http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-

otsenka/Podhod_Dunav_demersal_fish.pdf), което е оптимално за регистрация на 

нулевогодишни риби в крайбрежната зона. 

В изследваните участъци вида не е регистриран. 

Според резултатите на проекта „Картиране и определяне на природозащитното 

състояние на природни местообитания и видове - фаза I“ не се отчита съществен натиск в 

зоната, който да застрашава вида. По време на теренните проучвания бяха установени 

допълнителни сериозни заплахи: различен по мащаб риболов, голямо органично, битово и 

друго замърсяване, модифициране и разрушаване на подходящи хабитати вследствие 

различна антропогенна дейност Тези заплахи могат да се отразяват съществено върху 

популацията на вида в зоната. 

Според СФ най-значима заплаха в зоната е риболовът с мрежи, който в може да се 

отрази пряко на вида, поради сравнително ниската му численост.  

Не трябва да се пренебрегва влиянието на кумулативния натиск от други страни по 

поречието на Дунав, тъй като целият участък на Долен Дунав под яз. Железни Врата е 

международен и е повлиян от антропогенния натиск в по-горните участъци на реката. 

Цялостният кумулативен натиск на този етап не може да бъде отчетен. 

 

 











Специфични и подробни цели на опазване на ЗЗ BG0000529 „Мартен – Ряхово“, съгласно 

Протокол № 26 от заседание на НСБР, проведено на 28.04.2022 г. 

 

Стр. 74 от 139 

Големански, В. и др. (ред.) 2011. Червена книга на Република България. Том 2. Животни. 

ИБЕИ - БАН & МОСВ, София. Електронно издание: Том II - Животни (bas.bg) 

Дренски, П. 1948. Състав и разпространение на рибите в България. – Годишник на 

Софийския университет – Природо-математически факултет, 44(3): 11–71. 

Дренски, П. 1951. Рибите в България. Фауна на България II. С., БАН, 270 с. 

Живков, M., К. Проданов, Т. Тричкова, Г. Райкова-Петрова, П. Иванова. 2005. Рибите в 

България – проученост, опазване и устойчиво използване. – В: Петрова А. (ред.), 

Съвременно състояние на биоразнообразието в България – проблеми и перспективи, 

Българска биоплатформа, С., "Дракон", 247–282. 

ИАОС. Теренни проучвания на разпространение на видове/оценка на състоянието на 

видове и хабитати на територията на цялата страна - I фаза. 

http://eea.government.bg/bg/bio/opos/activities-results/ribi 

Информационна система за защитени зони от екологична мрежа НАТУРА 2000. 

http://natura2000.moew.government.bg/; 

http://natura2000.moew.government.bg/Home/Reports?reportType=Fishes 

Карапеткова, М. 1972. Ихтиофауна на р. Янтра. – Изв. на Зоолог. инст. с музей, 36: 149–

182. 

Карапеткова, М. 1994. Гръбначни животни. – В: Русев Б. (ред.), Лимнология на българските 

дунавски притоци, МОСВ, С., БАН, 175–186. 

Карапеткова, М., М. Живков. 1995. Рибите в България. С., "Гея-Либрис", 247 с. 

Ковачев, В. 1923. Сладководната ихтиологична фауна на България. – Архив на 

Министерството на земеделието и държавните имоти, 3: 1–164. 

Маринов, Б. 1966. Върху ихтиофауната на българския участък на река Дунав. – Изв. на 

Зоолог. инст. с музей, 20: 139–155. 

Маринов, Б. 1978. Ихтиофауната на българския сектор на река Дунав и нейното стопанско 

значение. – В: Русев Б., В. Найденов (ред.), Лимнология на българския сектор на р. 

Дунав. С., БАН, 201–228. 

Моров, Т. 1931. Сладководните риби в България. С., "Художник", 93 с. 

Проект DIR-59318-1-2 „Картиране и определяне на природозащитното състояние на 

природни местообитания и видове - фаза I", 2013. 

Проект DIR-5113024-1-48 "Teренни проучвания на разпространение на видове/оценка на 

състоянието на видове и хабитати на територията на цялата страна - I фаза". 

Сивков, Я., Ж. Манолов. 1978. Морфологична характеристика на сабицата Pelecus cultratus 

(Linne) от р. Дунав. – Известия на Народния музей – Варна, 14(29): 224–229. 

Управление на защитените зони по „Натура 2000“. Разпоредбите на член 6 от Директива 

92/43/ЕИО за местообитанията.  

https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/docs/art6/BG_art_6_guide_ju

n_2019.pdf 

Шишков, Г. 1937. Върху нашенските видове от род Gobio Cuvier. – Год. СУ Физико-матем. 

фак., 33(3): 227–289. 

Шишков Г. 1939. Няколко думи за риболова по р. Искър. – Рибарски преглед, 9(8): 4–7. 

Apostolou A., L. Pehlivanov, M. Schabuss, H. Zorning 2021. Monitoring fish in Lower Danube 

River main channel by applying various sampling methodologies. Acta Zool. Bulg., 73 

(2): 269-274. 

CEN - EN 14011, 2003. Water quality - Sampling of fish with electricity. Brussels, 16 p. 

3–680. 

Froese, R., D. Pauly. Editors. 2021. FishBase. World Wide Web electronic publication. 

www.fishbase.org, (06/2021): Search FishBase (mnhn.fr) 

IUCN 2021. The IUCN Red List of Threatened Species. Version 2021-2. 

https://www.iucnredlist.org. 

Kottelat, M., J. Freyhof, 2007. Handbook of European freshwater fishes. Publications Kottelat, 

Cornol and Freyhof, Berlin. 646 pp. 



Специфични и подробни цели на опазване на ЗЗ BG0000529 „Мартен – Ряхово“, съгласно 

Протокол № 26 от заседание на НСБР, проведено на 28.04.2022 г. 

 

Стр. 75 от 139 

Pehlivanov, L. 2000a. Ichthyofauna in the Srebarna Lake, the Danube Basin: state and 

significance of the management and conservation strategies of this wetland. – International 

Association for Danube Research, 33: 317–322. 

Vassilev, M., L. Pehlivanov. 2005. Checklist of Bulgarian freshwater fishes. – Acta zool. bulg., 

57(2): 161–190. 

Публичен регистър по екологични оценки - http://registers.moew.government.bg/eo (Достъп 

на 27.09.2021) 

Публичен регистър по оценки за въздействие на околната среда 

http://registers.moew.government.bg/ovos/ (Достъп на 27.09.2021) 

РИОСВ – Плевен. Контролна дейност и сигнали за нарушения в периода от месец Януари 

2017 до месец Август 2021 публикувана на официалната интернет страница на 

РИОСВ-Плевен https://riew-pleven.eu/ 

 

Автори: Апостолос Апостолу, Лъчезар Пехливанов, Стефан Казаков 

 

 

Природозащитни цели за 5339 Rhodeus amarus 
 

1. Код и наименование на вида: 5339 Rhodeus amarus - Eвропейска горчивка  

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Шаранова риба, с малки размери – до 7-8 см, тялото е странично сплеснато. Има 

синя ивица от страни на тялото. Страничната линия е непълна. През размножителния 

период мъжките придобиват червено-виолетова окраска, а при женските в аналната област 

се появява яйцеполагало (тръбичка). Максимално отчетената възраст е 5 години, а полова 

зрялост се достига след една година. Размножаването се предизвиква с повишаване на 

температурата на водата, с праг на хвърляне на хайвера между 10 и 15° C. Горчивката е 

яйцеснасящ вид, с дълъг репродуктивен сезон. Женската полага яйца в хрилните кухини на 

мекотели от род Unio и Anodonta. По време на размножителния период мъжките защитават 

територии около сладководните миди, където женските снасят от едно до шест яйца по 

време на всяко яйцеполагане. Абсолютната женска плодовитост зависи от размера на 

женската и обикновено достига 80-300 яйца на сезон. Яйцата се излюпват в рамките на 24 

- 36 часа, последвани от 3-4-седмичен ларвен стадий, който също се развива в мидната 

кухина. Ларвите напускат кухината на мидите, когато достигнат дължина около 10 мм и 

навлизат в плитки райони с богата растителност, които използват до късната есен .  

Видът е разпространен в Централна и Източна Европа и Северна Мала Азия; 

басейните на Северно и Южно Балтийско море, Черно море, западно и южно Каспийско 

море и Егейско море (от р. Марица до притоците на р. Струма); Средиземноморски басейн, 

само в северната Рона (Франция) и притоците на р. Дрин (Албания, Черна гора, Сев. 

Македония). Многочислен и с нарастващо обилие в по-голямата част от ареала си, но 

локално застрашен от замърсяване на водата, нарушаване на местообитанията и наличие 

на хищни риби. В България видът е широко разпространен и често срещан в по-голямата 

част от страната. Обитава както стояща, така и течаща вода. Среща се в средното и долното 

течение на повечето реки, вкл. в р. Дунав и в повечето от реките, вливащи се в Черно и 

Егейско море. Също така обитава и повечето язовири в страната, както и някои 

микроязовири. Храни се предимно с растения и в по-малка степен с червеи, ракообразни и 

ларви на насекоми. Продължителността на живота е до 5 години, но повечето индивиди не 

оцеляват годината на първото си размножаване и размерът на популацията варира 

значително през годините.  

Характеристики на местообитанието в България. Най-многочислен в спокойни 

или бавно течащи води с гъста водна растителност и дъно със субстрат от пясък и тиня. 

Наличието на сладководни миди е от жизнено важно значение за размножаването на вида. 
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По време на изследвания по проект „Интеркалибриране на методите за анализ на 

биологичните елементи за качество (БЕК) за типовете повърхностни води на територията 

на България, съответстващи на определени общи европейски типове в Географските групи 

за интеркалибрации“ през 2014-2015 г. видът е установен в крайбрежната зона почти по 

цялото протежение на р. Дунав в зоната с популационна плътност 40-7200 инд/ха. 

Участъкът от река Дунав в зоната, според своите хидроморфологични 

характеристики представлява подходящо местообитание за размножаване на вида и 

ефективен екокоридор за връзка с останалите части на популацията и разпространение на 

вида, тъй като няма прегради, нарушаващи коридорните функции.  

Известни разлики на отчетената популационна плътност, могат да бъдат 

предизвикани от колебанията на водните нива, сезонна температура и други естествени 

фактори. Ниска популационна плътност не винаги е налице в резултат на натиск върху 

популацията. Може също да отразява естествени причини както отбягване на речни 

участъци с по-бързо течение; размножителен сезон когато възрастните напускат 

крайбрежната част и ювенилни още не са се развили и др. 

При полевото проучване през 2021 г. по време на проекта за определяне на целите 

за опазване на вида в защитената зона е използван Подход за мониторинг на дребни 

бентосни видове риби в р.  Дунав, приета в Националната система за мониторинг на 

биологичното разнообразие (http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-

rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-otsenka/Podhod_Dunav_demersal_fish.pdf). Според 

дължината на подходящите речни участъци в зоната са избрани за пробонабиране 2 

трансекта, които да покриват представителни хабитати на вида, и които позволяват 

адекватна оценка на популацията в зоната. Освен стандартното пробонабиране с ръчен 

гриб, в  недостъпни за работа с гриб участъци е извършено и пробонабиране с електрически 

ток, според Допълнителен подход за мониторинг на риби в р. Дунав 

(http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-

otsenka/Podhod_Dunav_electrofishing.pdf).  

Видът е регистриран  в участъка на р. Дунав в зоната, със средна численост 300 

инд./ха. 

Според резултатите на проекта „Картиране и определяне на природозащитното 

състояние на природни местообитания и видове – фаза I“ не се отчита съществен натиск в 

зоната, който да застрашава вида. По време на теренните проучвания бяха установени 

допълнителни сериозни заплахи: различен по мащаб риболов, голямо органично, битово и 

друго замърсяване, модифициране и разрушаване на подходящи хабитати вследствие 

различна антропогенна дейност Тези заплахи могат да се отразяват съществено върху 

популацията на вида в зоната. 

Според СФ най-значима заплаха в зоната е риболовът с мрежи, който в случая не се 

отразява пряко на вида, който не е обект на риболов поради малките си размери.  

Не трябва да се пренебрегва влиянието на кумулативния натиск от други страни по 

поречието на Дунав, тъй като целият участък на Долен Дунав под яз. Железни Врата е 

международен и е повлиян от антропогенния натиск в по-горните участъци на реката. 

Цялостният кумулативен натиск на този етап не може да бъде отчетен. 

 

6. Цели за подобряване/поддържане на природозащитното състояние на вида в зоната 

Целите са формулирани по показатели, в таблицата по-долу. 
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Природозащитни цели за 5329 Romanogobio vladykovi 
 

1. Код и наименование на вида: 5329 Romanogobio vladykovi – Белопера кротушка  

2. Кратка характеристика на целевия обект 

От всички кротушки се отличава по по-светлата окраска на тялото, перките (без 

опашната) са без пигментни петънца. Отстрани на тялото има 7-8 тъмни петна. 

От балканската кротушка (Romanogobio kessleri) се отличава по броя на 

разклонените лъчи в гръбната перка (7), по-големи очи – почти равни на междуочното 

разстояние, аналният отвор е по-близо до коремните перки. 

От малката кротушка (Romanogobio uranoscopus) се отличава по по-късите мустачки 

-не достигат предния край на очите.Видът е установен за пръв път в България в р. Огоста 

при с. Лехчево. В последствие е намерен и в реките Янтра и Вит. Среща се и в целия 

български участък от р. Дунав. В миналото се е изкачвал сравнително нагоре по притоците 

– в р. Янтра е намиран при Велико Търново. Днес със сигурност обитава само основното 

течение на р. Дунав, както и приустиевите участъци на по-големите притоци. Бентосен, 

реофилен вид. Храни се с дънни безгръбначни животни (хирономиди и ларви на насекоми), 

детрит и в много по-малка степен с водорасли. Достига полова зрялост на втората година. 

Размножителния период е от средата на май до началото на юли. Размножава се порционно, 

като женската отлага хайверните зърна в участъци с по-слабо течение. 

Характеристики на местообитанието в България. Бентосен реофилен вид. 

Обитава големи или средни по големина низини реки с умерено течение и пясъчно-

чакълест субстрат. В България целият участък на р. Дунав и долните течения на големите 

му притоци. (Kottelat, Freyhof 2007) 
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Природозащитни цели за 1146 Sabanejewia aurata 
 

1. Код и наименование на вида: 1146 Sabanejewia aurata - Балкански щипок  

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Видът Sabanejewia aurata не присъства в българската ихтиофауна. Съгласно 

препоръките на ЕК за България като релевантни видове се картират Sabanejewia balcanica 

и Sabanejewia bulgarica. 

 

Sabanejewia balcanica 

Достига до 10-12 cm дължина и 10-15 g тегло. Тялото е лентовидно, ниско, 

странично сплеснато, покрито с дребни люспи. Опашното стъбло дълго, отгоре и отдолу с 

кожен кил (ръб). Подочните костици са масивни, продължени с по 2 дъговидно извити 

шипчета. Устата е долна с 6 мустачки; задният чифт достига задния край на очите. В 

опашнта перка има 12 разклонени лъча. По гърба и страните на тялото има 3 надлъжни 

реда тъмни петна. Гръбните петна са тъмнокафяви, около 12, широко разграничени със 

светложълти петна и не достигат страните на тялото. Страничните петна са 12-16, 

червенокафяви или виолетови, напречно продълговати (тесни). Между гръбните и 

страничните петна са разпръснати по-дребни петна и коси ивички. В основата на опашната 

перка има 2 отвесни, много тъмни, дъговидни петна, които често се сливат в дъговидна 

ивица. Размножителният период е от края на април до началото на юни. Плодовитостта на 

женските е ниска – около 300 хайверни зърна, които се отлагат направо върху камъните 

Храни се с дънни безгръбначни животни и хайвер. 

В миналото видът е бил с много широко разпространение в страната. Първоначално 

е публикуван за горните и средни течения на повечето дунавски притоци – Огоста, Искър, 

Вит, Осъм и Янтра, както и за много от притоците на р. Марица – Чепинска река, Стара 

река, р. Въча, Чепеларска река, Харманлийска река, р. Тополница, р. Луда Яна и р. Стряма. 

Установен е и в р. Струма, при Земен и притока и Рилска река, р. Доспат (приток на Места), 

както и в р. Камчия (Дренски, 1928). В последствие видът е потвърден за реките от 

дунавския басейн – Искър и притоците й, Огоста, Вит, Осъм и Янтра (Шишков, 1939; 

Дренски, 1951; Паспалев, Пешев, 1955; Булгурков, 1958; Диков и др., 1988; Михайлова, 

1970; Карапеткова, Диков, 1986; Карапеткова, 1972). Установен е и в реките Арчар и Лом 

(Михайлова, 1970). Постепенно изчезва в реките от Егейския водосборен басейн. 

Първоначално е съобщен за р. Струма под и над яз. Студена, както и в притока й р. Мътница 

(Булгурков, 1958), но при последващите изследвания в района не е установен (Михайлова, 

1965). В басейна на р. Марица е потвърден само за р. Мечка при Първомай (Sivkov, 1991), 

р. Арда и притоците й и Бяла река (Pehlivanov, 2000). Среща се още в реките Места 

(Apostolou et al., 2010), както и Камчия. 

Характеристики на местообитанието в България. Бентосен, реофилен вид. 

Обитава средните и горни течения на постоянни реки с пясъчно-чакълесто дъно и 

сравнително бързо течение.  
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Качеството на данните е оценено като „добро“ (G). Популацията е оценена в 

индивиди. Опазването е оценено като „А) отлично“, изолираността на популацията със „С“ 

-  популация в широк ареал на разпространение“, цялостна оценка е „А“ - отлична.  

 

5. Анализ на наличната информация.  

Видът е регистриран през 2013 г. в зоната по време на проект „Картиране и 

определяне на природозащитното състояние на природни местообитания и видове - фаза I“ 

с численост 80 инд/ха. Видът е категоризиран в неблагоприятно-незадоволително ПС 

поради установени ниска биомаса и нетипично съотношение между възрастовите групи. В 

стандартния формуляр има информация за числеността на популацията. 

По време на изследванията по проект „Интеркалибриране на методите за анализ на 

биологичните елементи за качество (БЕК) за типовете повърхностни води на територията 

на България, съответстващи на определени общи европейски типове в Географските групи 

за интеркалибрация“ през 2014-2015 г. видът е открит в зоната с популационна плътност 

17-20 инд/ха. 

Участъкът от река Дунав в зоната, според своите хидроморфологични 

характеристики представлява подходящо местообитание за размножаване на вида и 

ефективен екокоридор за връзка с останалите части на популацията и за разпространение 

на вида, тъй като няма прегради, нарушаващи коридорните функции.  

 Известни разлики на отчетената популационна плътност, могат да бъдат 

предизвикани от колебанията на водните нива, сезонна температура и други естествени 

фактори. 

При полевото проучване през 2021 г. по време на проекта за определяне на целите 

за опазване на вида в защитената зона е използван Подход за мониторинг на дребни 

бентосни видове риби в р. Дунав (http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-

rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-otsenka/Podhod_Dunav_demersal_fish.pdf ). Според 

дължината на подходящите речни участъци в зоната са избрани за пробонабиране 2 

трансекта, които да покриват представителни хабитати на вида и които позволяват 

адекватна оценка на популацията в зоната. Освен стандартното пробонабиране с ръчен 

гриб, в  недостъпни за работа с гриб участъци е извършено и пробонабиране с електрически 

ток, според Допълнителен подход за мониторинг на риби в р. Дунав 

(http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-

otsenka/Podhod_Dunav_electrofishing.pdf)  

Не е регистриран нито един екземпляр на вида в нито един от трансектите. 

Според резултатите на проекта „Картиране и определяне на природозащитното 

състояние на природни местообитания и видове - фаза I“ не се отчита съществен натиск в 

зоната, който да застрашава вида. По време на теренните проучвания бяха установени 

допълнителни сериозни заплахи: различен по мащаб риболов, голямо органично, битово и 

друго замърсяване, модифициране и разрушаване на подходящи хабитати вследствие 

различна антропогенна дейност. Те могат да се отразяват съществено върху популацията 

на вида в зоната. 

Според СФ най-значима заплаха в зоната е риболовът с мрежи, който в случая не се 

отразява пряко на вида, поради малките му размери.  

Не трябва да се пренебрегва влиянието на кумулативния натиск от други страни по 

поречието на Дунав, тъй като целият участък на Долен Дунав под яз. Железни Врата е 

международен и е повлиян от антропогенния натиск в по-горните участъци на реката. 

Цялостният кумулативен натиск на този етап не може да бъде отчетен. 

 

6. Цели за подобряване/поддържане на природозащитното състояние на вида в зоната 

Целите са формулирани по показатели, в таблицата по-долу. 
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Информацията в Стандартния формуляр на защитената зона за вида е попълнена на 

база специфичния доклад от 2013 г.  

Качеството на данните за малката вретенарка е оценено като „добро“ (G). 

Популацията е оценена в индивиди (24976 мин-макс). Опазването на вида е оценено с „А“ 

(отлично опазване). Изолираността на популацията е оценено с „В“ (не изолирана 

популация в края на ареала на разпространение). Цялостна оценка на стойността на зоната 

за опазването на вида попада в категорията „A“ (отлична стойност).  

 

5. Анализ на наличната информация 

Видът е регистриран през 2013 г. в зоната по време на проект „Картиране и 

определяне на природозащитното състояние на природни местообитания и видове - фаза I“ 

с популационна плътност 80 инд/ха. Поради ниска биомаса и ниско кислородно 

съдържание видът е категоризиран в „Неблагоприятно-незадоволително“ ПС. В 

стандартния формуляр има информация за числеността на популацията.  

 При изследванията по проект „Интеркалибриране на методите за анализ на 

биологичните елементи за качество (БЕК) за типовете повърхностни води на територията 

на България, съответстващи на определени общи европейски типове в Географските групи 

за интеркалибрация“ през 2014-2015 г. видът е установен в зоната с популационна плътност 

10-17 инд/ха. 

Участъкът от река Дунав в зоната, според своите хидроморфологични 

характеристики представлява подходящо местообитание за размножаване на вида и 

ефективен екокоридор за връзка с останалите части на популацията, тъй като няма 

прегради, нарушаващи коридорните функции.  

 Известни разлики на отчетената популационна плътност, могат да бъдат 

предизвикани от колебанията на водните нива, сезонна температура и други естествени 

фактори. Според наличните данни, състоянието на вида в целия български дунавски 

участък е влошено.  

При полевото проучване през 2021 г. по време на проекта за определяне на целите 

за опазване на вида в защитената зона е използван Подход за мониторинг на дребни 

бентосни видове риби в р. Дунав (http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-

rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-otsenka/Podhod_Dunav_demersal_fish.pdf). Според 

дължината на подходящите речни участъци в зоната са избрани за пробонабиране 

трансекти, които да покриват представителни хабитати на вида и които позволяват 

адекватна оценка на популацията в зоната. Освен стандартното пробонабиране с ръчен 

гриб, в  недостъпни за работа с гриб участъци е извършено и пробонабиране с електрически 

ток, според Допълнителен подход за мониторинг на риби в р. Дунав 

(http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-

otsenka/Podhod_Dunav_electrofishing.pdf). Не е регистриран нито един екземпляр на вида в 

нито един от трансектите. 

Според информация, получена от местни рибари, видът отдавна отсъства в уловите. 

Според резултатите на проекта „Картиране и определяне на природозащитното 

състояние на природни местообитания и видове - фаза I“ не се отчита съществен натиск в 

зоната, който да застрашава вида. По време на теренните проучвания бяха установени 

допълнителни сериозни заплахи:  различен по мащаб риболов, голямо органично, битово и 

друго замърсяване, модифициране и разрушаване на подходящи хабитати вследствие 

различна антропогенна дейност. Тези заплахи могат да се отразяват съществено върху 

популацията на вида в зоната. 
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Природозащитни цели за 1159 Zingel zingel 
 

1. Код и наименование на вида: 1159 Zingel zingel - Голяма вретенарка 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Риба от сем. Бодлоперки (Percidae). Тялото е тънко, дълго, вретеновидно. Опашното 

стъбло е относително по-късо от това на близкия вид малка вретенарка. Главата е 

относително голяма, отгоре сплесната, по долната ѝ страна има слизоотделителни канали. 

Горната челюст е издадена напред. Хрилното капаче завършва с шип, предхрилното в 

задния си край е назъбено. Гръбните перки са две, раздалечени една от друга. В първата 

има 13-15 бодливи лъча, във втората – един бодлив и 18-20 меки лъча.  В аналната перка 

има един твърд и 11-13 меки лъча. 

Видът е разпространен в реките Дунав (от Бавария до делтата), Прут и Днестър. В 

България видът е установен в р. Дунав и някои от притоците й – Искър, Вит, Осъм, Янтра, 

като в миналото е бил доста често срещан. Понастоящем е рядък вид и е установяван само 

в р. Дунав и в най-долните участъци на някои по-големи притоци (р. Искър, р. Янтра). 

Придънен реофилен вид, среща се само в постоянни големи реки, обитава 

сравнително дълбоки, бързотечащи, богати на кислород води. Храни се с дънни 

безгръбначни животни, хайвер и дребни риби. Активен е през нощта. Достига полова 

зрялост на втората година. Размножава се през април-май, като отлага хайвера си направо 

върху чакълестото дъно.  

В миналото видът е бил обект на стопански риболов, но сега поради много ниската 

си численост няма стопанско значение. Има информация само за инцидентни находки в 

уловите. 

Характеристики на местообитанието в България: 
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Бозайници 

Природозащитни цели за 1355 Lutra lutra 

1.Код и наименование на вида: 1355 Lutra lutra - Видра 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Видрата (Lutra lutra) е хищен бозайник от семейство Порови (Mustelidae). 

Притежава удължено тяло и мускулеста опашка. Тялото и главата са с обща дължина от 

около 594-699 mm. Дължината на опашката 318-362 mm. Теглото на възрастните видри е 

около 10kg. Окраската на гърба в шоколадово кафява, а коремът сив със сребрист оттенък. 

Лапите са с плавателна ципа (Kruuk 2006). Обитава сладководни и бракични водоеми у нас 

(Georgiev 2005, Георгиев, Кошев 2006). Храни се  основно с водни организми - риби, раци, 

жаби, понякога дребни бозайници и птици (Георгиев, Кошев 2006; Georgiev 2006, Георгиев 

2008, Кошев 2009; Кошев и др. 2013). Предпочита запазени брегови ивици обрасли с 

дървесна и храстова растителност, където си прави бърлоги в корените им (Georgiev 2005, 

Георгиев 2008, Кошев и др. 2013). Видът е включен в Червената книга на България (ЧКБ), 

като „уязвим“ (Спиридонов, Спасов 2011). 

 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата  

При двете проучвания предмет на докладване съгласно чл. 17 от Директивата за 

местообитанията (92/43/ЕИО) видът е оценен по всички показатели и в трите 

биогеографски региона в „Благоприятно“ природозащитно състояние. Източник на 

информацията: https://nature-art17.eionet.europa.eu/article17/species/report/ 

Според този доклад, основните негативни фактори върху видрата са следните:  

а) Натиск и значимост/въздействие: 

A31 – Отводняване на водоеми за използване като земеделска земя. M-Средна 

значимост/въздействие. 

C01 - Добив на минерали (напр. скали, метални руди, чакъл, пясък и др.). M-Средна 

значимост/въздействие. 

D02 - Хидроенергия (язовири, преграждане на водоемите, оттичане на реката), 

включително инфраструктура. M-Средна значимост/въздействие. 

F07 - Спорт, туризъм и развлечения. M - Средна значимост/въздействие 

F26 - Отводняване, мелиорация на земя и превръщане на влажни зони, блата, 

мочурища и т.н. в селища или зони за отдих. M - Средна значимост/въздействие. 

F27 - Отводняване, мелиорация или преобразуване на влажни зони, блата, мочурища 

и др. в промишлени/търговски зони. M - Средна значимост/въздействие. 

G06 - Събиране на сладководни риби и миди (развлекателни). M - Средно 

значение/въздействие. 

G10 - Незаконна стрелба/убиване. M - Средна значимост/въздействие. 
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изолирана популация в широк обхват на разпространение“. Цялостна оценка на стойността 

на обекта за опазването на видрата попада в категорията „A) отлична стойност“.  

Почти всички местообитания за видрата по брега на река Дунав и блата са 

подходящи местообитания за вида. Река Дунав е основен екокоридор за разпространение 

на вида в централна и югоизточна Европа. Поради тази причина всички защитени зони по 

протежението на реката имат важно значение за опазването на вида.  

 

5. Анализ на наличната информация 

Видът е регистриран през 2013 г. по време на проект „Картиране и определяне на 

природозащитното състояние на природни местообитания и видове - фаза I“, като 

заключението за състоянието на вида в зоната е благоприятно, поради доброто състояние 

на местообитанията и тяхната сравнително голяма площ. Относителната плътност на 

видрата в тази зона е 0,3 инд./км. Относителната численост за видрата в зоната е 8 

индивида.  (Петров 2013; Петров, Попов 2013). В стандартния формуляр присъства същата 

информация за числеността на популацията.  

При полевото проучване през 2021 г. по време на проекта за определяне на целите 

съгласно утвърдената методика (Кошев и др. 2013, НСМСБР) са проучени 2 трансекта. В 

един от тях са регистрирани следи (екскременти и отпечатъци) на видра и данни за 

присъствие на вида. В другия трансект е регистрирана заплаха. В продължение на часове 

моторни лодки извършват тренировки и гонки, като двигателите издават невероятен шум. 

Мястото се е превърнало в учебен полигон за моторници и джетове. В допълнение в района 

на с. Ряхово се провеждат ежегодни състезания по водомоторен спорт организирани от 

Българската федерация по водомоторни спортове.   

Извършен е анализ на сигнали и контролна дейност (потенциално опасни заплахи за 

видрата) поместени на сайта на  РИОСВ-Русе за района на р. Дунав и прилежащите 

защитени зони. На 21.01.2019 г. са постъпили 2  сигнала, че в района на гр. Мартен, под 

КТМ в река Дунав има пяна около 20 метра. Извършената проверка не установява наличие 

на пяна или отлагания по брега. На 28.02.2021 г. е постъпил сигнал, че на брега на р. Дунав, 

в района на гр. Мартен има замърсяване със светлокафява консистенция. Няма информация 

за развитието на сигнала. 

Регистърът за екологични оценки (http://registers.moew.government.bg/eo) попадащи 

в обхвата на защитената зона показва 3 досиета план/програми (Достъп на 27.09.2021), от 

които 2 свързани с ВиК инфраструктура. В програмата „Местна инициативна рибарска 

група Главиница-Тутракан-Сливо поле, Изпълнителна агенция по рибарство и 

аквакултури“ (http://registers.moew.government.bg/eo/lot/3594), МОСВ-ЕО-52-2013 се 

разглежда риболовът и неговия възможен ефект върху защитените видове риби, но не 

направен анализ отражението върху популацията на видрата. Като цяло се констатира 

намаляване на риболова в района. Същевременно трябва да се има в предвид, че риболовът 

и рибовъдството са един от най-застрашаващите фактори за видрата в България, защото са 

съпътствани от незаконен улов и бракониерство на видри.  

Регистърът на оценки за въздействие на околната среда 

(http://registers.moew.government.bg/ovos/) показва 7 актуални досиета по процедурата за 

ОВОС в района на защитената зона (Достъп на 27.09.2021). С най-силен негативен ефект 

са инвестиционни намерения подобни на „Техническа помощ за подобряване на условията 

за подобряване на условията за корабоплаване в общия българо-румънски участък на р. 

Дунав и съпътстващи проучвания“ (http://registers.moew.government.bg/ovos/lot/29818).  

В заключение може да се каже, че констатираните заплахи са свързани с използване 

на акваторията на защитената зона за тренировъчен полигон на лодки, джетове и други – 

водещи до интензивно безпокойство. Също има сигнали за замърсяване на река Дунав от 

най-различно естество, което води до загуба на хранителна база и местообитания, както и 

до директно отравяне на индивиди. 
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Прекратяване на 

опожаряването. 

Прекратяване на 

драгирането и 

засипването на бреговете 

с инертни маси. 

Укрепване на бреговете 

по „мек“ способ и др 

Качество на 

водата – въз 

основа на 

екологични 

показатели 

(БЕК 

Макрозообе

нтос, 

Фитобентос

, Риби) 

5 степенна 

скала за 

екологичн

о 

състояние 

съгласно 

РДВ 

По-висока 

или равна на 

2 – Добро 

състояние/До

бър 

потенциал/ 

РДВ използва 

екологичния статус на 

водните тела въз основа 

на биологичните 

елементи за качество 

(БЕК) като по комплексен 

и прецизен параметър. 

Екологичното състояние 

на водните тела се 

оценява чрез 5 степенна 

скала: 1 – Отлично; 2 – 

Добро; 3 – Умерено; 4 – 

Лошо; 5 – Много лошо. 

 

Съгласно ПУРБ 2016-

2021 г., екологичното 

състояние на водата в 

река Дунав е определено с 

(3) като „умерено“, което 

говори, че по този 

параметър оценката би 

трябвало да бъде по-скоро 

неблагоприятно-

незадоволително. 

 

Има регистрирани 

сигнали за замърсяване на 

водите.  

Конретни мерки, които 

могат да се предприемат 

са: 

Мониторинг по РДВ.   

Зачестени проверки за 

нерегламентирано 

изпускане на маслени, 

нефтени  и други 

отпадъци в река Дунав. 

Подобряване на 

екологичното състояние на 

водните тела с подходящи 

местообитания за вида, до 

достигане на стойност по-

висока или равна на 2 – 

Добро състояние/Добър 

потенциал.  

 

Междинна цел: 

Установяване на 

източниците на натиск в и 

извън зоната, които могат да 

повлияят на популацията на 

вида. 

 

7. Необходимост от актуализация на СФ на защитената зона 

Необходима е промяна в СФ за зоната, поради констатираните негативни 

въздействия свързани с използване на акваторията на защитената зона за полигон за 

тренировки с джетове и морни лодки, нефтени разливи по р. Дунав и др. Поради тази 

причина стойността в „Опазване“ трябва да се промени на „B“. 

Предлага се като мерна единица за популацията да се използва - възрастни индивиди 

(adults).  

Обосновка: Възрастните индивиди имат по-силно изразено маркировъчно и 

териториално поведение, което най-често се отчита при терените изследвания. Възрастните 
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