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1. ПРЕДВАРИТЕЛЕН ДЕДУКТИВЕН МОДЕЛ
Екологичните критерии и ГИС процедурата за създаването на дедуктивен модел са описани в общия доклад за природно местообитание 91F0. Изготвянето на дедуктивния модел на природното местообитание в Защитена зона BG0000239 “Обнова-Караман дол” е направено, следвайки стъпките и процедурите, описани в общия доклад, без въвеждане на определени специфики за зоната. Площта по дедуктивен модел на природно местообитание 91F0 в Защитена зона BG0000239 “Обнова-Караман дол” е 306,82 ха. Картата на дедуктивния модел е дадена в Приложение 1 към настоящия документ.
2. Референтни стойности на местообитанието в защитената зона

По Стандартен формуляр площта на местообитание 91F0 e 350,48 ха (3,26% от площта на зоната, която е 10750,81 ха). Като референтна стойност за разпространението на местообитание 91F0 в Защитена зона „Обнова-Караман дол” може да се приеме посочената по Стандартен формуляр, тъй като установената след теренни изследвания през 2012 г. е почти същата – 350,63 ха.
3. КРАЙНИ КАРТИ/ПРОДУКТИ НА 91F0. Крайречни смесени гори от Quercus robur, Ulmus laevis и FraxiNus excelsior или Fraxinus angustigolia покрай големи реки (Ulmenion minoris)  в защитена зона BG0000239 „Обнова-Караман дол“
3.1.  
Карта на верифицираната територия по дедуктивен модел
Картата на верифицираната територия е дадена в Приложение 2 към настоящия документ. Площта на верифицираната територия е 315,25 ха. От тази площ 210,14 ха са потвърдени като природно местообитание 91F0.
3.2. Индуктивен модел на разпространение на местообитанието
Независимо от това, че верифицираната територия по дедуктивен модел е 315,25 ха и е по-голяма от площта на самия дедуктивен модел, за няколко непосетени полигона е приложен индуктивен модел, за генерирането на който са използвани следните слоеве:

· GPS точки, в които е регистрирано местообитанието – центровете на пробните площадки, в които е направено фитоценологичното описание, или центровете на горските подотдели, които са верифицирани и потвърждават дедуктивния модел;

· Всички дедуктивни модели за природното местообитание, които са изработени до момента в териториалния обхват на зоната, без полигоните, които са верифицирани по време на теренната работа и които не потвърждават изследваното местообитание.
Екологичните критерии и ГИС процедурата за създаването на индуктивен модел на разпространение на местообитание 91F0 са описани в общия доклад за природно местообитание 91F0.
За създаването на индуктивния модел е използван свободен софтуер Maxent software for species habitat modeling, http://www.cs.princeton.edu/~schapire/maxent/, както и софтуер: ESRI – ArcGIS Desktop 10 – ArcEditor, разширения: Spatial Analyst и Geostatistical Analyst. 
3.3. Карта на опожарените територии

В района на разпространение на природното местообитание в зоната няма регистрирани пожари. 
Източници на информация: база данни на пожарите в България за периода 2009–2011 г., ГД „Пожарна безопасност и защита на населението“, МВР.
Използван софтуер: ESRI–ArcGIS Desktop 10–ArcEditor, разширения: Spatial Analyst и Geostatistical Analyst.
3.4. Карта на разпространение на местообитанието

Картата на разпространение на природно местообитание 91F0 в границите на защитената зона е създадена след топологична проверка и обединяване на графичните полигони, изчертани след верифициране на полигоните по дедуктивен модел по време на теренната работа, и полигоните, получени чрез индуктивен модел. На окончателната карта на разпространение на природното местообитание полигоните, картирани на терен, и полигоните, получени чрез индуктивен модел, са дадени в различен цвят. Общата площ на местообитанието в границите на зоната е 350,63 ха. Картата на разпространение на местообитанието е дадена в Приложение 3 към настоящия документ.
ГИС проектът, който визуализира всички стъпки по създаването на дедуктивния модел, верификацията на терен, индуктивния модел, картата на разпространение на природно местообитание 91F0, оценката на ПС на ниво зона и пълната информация с данни от полевите формуляри, привързани към полигоните, картирани на терен, се намира в:
Lot6_common_gis_data\Lot_6\GIS_Projects\BG0000239_Obnova_Karaman_dol\BG0000239_h91F0.mxd.
4. ОЦЕНКА НА ПС НА НИВО ЗОНА
4.1. Критерий 1. Площ в границите на зоната
4.1.1. Параметър 1.1. Заемана площ от природното местообитание в обхвата на зоната
В резултат на настоящото верифициране на терен се установи, че местообитанието 91F0 е разпространено върху площ от 350,63 ха, докато стойността по Стандартен формуляр е 350,48 хa. Разликата в двете стойности е минимална. Според експертна оценка тенденцията през последните 10 години е за намаляване на заеманата площ от 91F0. Това се дължи на провежданите бракониерски сечи в района на гр. Левски и с. Варана. Тези вандалски условно голи сечи са съпътствани със смяна на дървесния състав: Qurcus robur, Fraxinus oxyicarpa и Acer campestre се заменят с Acer tataricum, Populus alba и най-често с храсти, като Sambucus nigra, Cornus sanguinea и др. Процесът на загуба на гори от местообитание 91F0 през последните 10 години е по-голям от 1% годишно. 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-лошо състояние.
Цялостна оценка по Критерий 1 – Неблагоприятно-лошо състояние.

4.2. Критерий 2. Структура и функции
4.2.1. Параметър 2.1. Склопеност/пълнота (средно претеглена) на първия дървесен етаж
В Защитена зона „Обнова-Караман дол” се наблюдава намаляване на склопеността/ пълнотата на първия дървесен етаж на местообитание 91F0. В настоящия момент, за по-голяма част от полигоните, пълнотата на това местообитание е под 0,4.
Оценка по този параметър – неблагоприятно-лошо състояние.
4.2.2. Параметър 2.2. Състав на първия дървесен етаж
При местообитание 91F0 в ЗЗ „Обнова-Караман дол” съставът на първия дървесен етаж е формиран от Quercus robur, Fraxinus oxycarpa, Ulmus minor, Acer campestre, по-рядко Populus alba, Quercus cerris, Carpinus betulus и Robinia pseudoacacia. Местообитанието 91F0 образува комплекси с 91E0. Участието на Quercus robur варира от 10 до 60%. 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-незадоволително състояние.

4.2.3. Параметър 2.3. Средна възраст на първия дървесен етаж (средно претеглена)
Средната възраст е по-малка от 60 год. Възрастта е с тенденция за намаляване през последните 10 години поради извежданите бракониерски сечи. 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-лошо състояние.

4.2.4. Параметър 2.4. Гори във фаза на старост
Горите във фаза на старост са под 10% от общата площ на горите с местообитание 91F0. Почти липсват такива гори. Преди 15 години в района на с. Варана, м. Караман дол се срещаха десетки вековни дървета на възраст над 150 г. 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-лошо състояние.

4.2.5. Параметър 2.5. Количество мъртва дървесина
Под 60% от площта на местообитанието отговаря на този показател. Мъртвата дървесина е изнесена или се изнася при провеждане на сечите.
Оценка по този параметър – неблагоприятно-лошо състояние.
4.2.6. Параметър 2.6. Наличие на стари дървета с поне един клас на възраст над средната на насаждението
През 2012 г. вече много рядко могат да се открият няколко дървета на такава възраст в цялата зона „Обнова-Караман дол“. 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-лошо състояние.

4.2.7. Параметър 2.7. Приземна покривка
В запазени малки горски комплекси край с. Трънчовица, гр. Левски (Парк Шаварна) има запазени участъци със запазена типична приземна покривка. Срещат се типични тревни видове, като Brachypodium sylvaticum, Galium apparine, Humulus lupulus, Ligustrum vulgare, Scilla bifolia, Lysimachia nummularia, Anemone ranunculoides, Polygonatum latifolia, Ranunculus ficaria, Geum urbanum, Urtica dioica. Видовият състав на местообитанието обаче е силно променен там, където са провеждани бракониерски сечи. 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-незадоволително състояние.

Цялостна оценка по Критерий 2 – Неблагоприятно-лошо състояние.
4.3. Критерий 3. Бъдещи переспективи (Заплахи и влияния)
4.3.1. Параметър 3.1. Неправилно планирани и изведени сечи; безпокойство, бракониерство
Неправилно планирани и изведени сечи има малко по площ и се срещат рядко. Основният проблем е извършените или извършващите се (от това, което е останало) вандалски бракониерски сечи. Голяма част от сечите се водят хаотично през цялата година и водят до безпокойство на птиците и бозайниците в района. Както беше споменато тези сечи са съсредоточени в района на гр. Левски. Въздействието на този параметър е над 1% годишно.
Оценка по този параметър – неблагоприятно-лошо състояние.

4.3.2. Параметър 3.2. Изнасяне на мъртва дървесина
Има изнасяне на мъртва дървесина поради провежданите предимно бракониерски сечи. Сегашното въздействие върху площта на местообитанието е доста над 1% годишно. 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-лошо състояние.
4.3.3. Параметър 3.3. Залесяване с екзоти, неместни видове и хибриди
През последните 10 години няма залесявания с екзоти и неместни видове за района. Независимо от това в някои полигони на местообитание 91F0 са залесени инвазивни видове, като бяла акация и по-рядко хибридни евроамерикански тополи. Има площи с естествено разпространени и самозалесени акация и обикновен айлант. Явлението е с тенденция за разширяване.
Оценка по този параметър – неблагоприятно-лошо състояние.

4.3.4. Параметър 3.4. Пожари
Като цяло горите от местообитание 91F0 са със слаба степен на пожароопасност. Това се дължи на близостта им до течащи води от канали, стари корита или високи подпочвени води. Макар в района, където се среща местообитанието, да се наблюдава непрекъснато присъствие на хора – пастири, селскостопански работници, ловци, рибари, бракониери, не са установени умишлени или случайни пожари през последните 1-2 години. Практика е да се палят стърнища и съседни площи, покрити с храсти, като пожарите от тях проникват често в горите от 91F0. Палежите са най-често умишлени. 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-незадоволително състояние.

4.3.5. Параметър 3.5. Рекреация и туризъм

В границите на местообитаниe 91F0 има построен комплекс от хотели в района на парк „Шаварика“. Дъбовата гора там е и сред най-запазените в района. Това се дължи на туристическата дейност, която се развива в района. Гората е охранявана и запазена като структура, видов състав и функции. Макар и да има в определена степен антропогенен натиск – замърсяване с битови отпадъци, органика, отсичане на отделни (предимно мъртви) дървета, гората не е унищожена от бракониерски сечи, както и от плановите „възобновителни сечи“. Тя е от малкото обекти в района, в който може да се покаже какви са били естествените дъбови гори по протежение на река Осъм. В горите на местността „Караман дол“ до 1998-2000 година имаше запазен дъбов комплекс (91F0), който беше сред най-големите за района на област Плевен, вероятно и за Дунавската равнина. Там също имаше построена ловна хижа. Поради перманентното присъствие на ловци и на по-засилената охрана гората беше в сравнително добро състояние (Хинков, 2004). След 2000 г. гората от едроразмерни дървета тотално е била унищожена от върлуващи бракониерски банди, предимно от гр. Левски. Полицията и горската власт не са се справили с това екологично престъпление и гората сега е превърната в храсталаци и дървесни отпадъци след сечта. Всъщност тя е включена като полигони от местообитание 91F0 заради възможността да бъде частично възстановена след десетилетия. Другите полигони от защитената зона също се посещават постоянно от много ловци, рибари и бракониери, събирачи на гъби и билки. Най-често посетителите изхвърлят отпадъци, изсичат незаконно дървета за дърва за огрев, палят огньове, унищожават ценни растения.
Оценка по този параметър – неблагоприятно-незадоволително състояние.

4.3.6. Параметър 3.6. Строителство и инфраструктура
Както беше споменато за параметър 3.5., в защитената зона има построен хотелски комплекс, обслужващи асфалтови пътища, енергопреносна мрежа, канали и др. съоръжения. Защитената зона се намира в район с многобройни села и има построени горски и полски пътища, електропроводи и др. Същото се отнася и за локалните асфалтови пътища и тези, покрити с натрошен камък. 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-незадоволително състояние.

4.3.7. Параметър 3.7. Паша
Въздействието на пашата е по-голямо от 1% годишно върху площта на местообитанието. Макар и екстензивно и на неголеми по брой стада, пашата оказва силно въздействие по прокарите и периферията на гората. В гората също има установени повреди по наличния семенен подраст от дървесните видове. Често има преминаване на домашни животни през горските участъци край гр. Левски. 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-незадоволително състояние.

4.3.8. Параметър 3.8. Природни нарушения и тенденции
В момента не са установени каламитети в горите от 91F0. Въздействието на този параметър е под 1% годишно върху площта на местообитанието.
Оценка по този параметър – неблагоприятно-незадоволително състояние.
4.3.9. 
Параметър 3.9. Присъствие на инвазивни видове 
Установено е присъствие на инвазивни видове. Такива са Robinia pseudoacacia и по-рядко Amorpfa fruticosa, Gleditschia triacanthus, хибридни евроамерикански тополи. 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-незадоволително състояние.
4.3.10. Параметър 3.10. Промяна във водния режим
За местообитание 91F0 има промяна във водния режим, но това се е случило преди около 50 години, когато са изградени диги, отводнителни канали и е направена корекция на р. Осъм. Направени са мащабни  пресушавания на стари корита и блатисти терени. В същото време има направени изкуствени езера (блата), от които са изгребани инертни материали – чакъл, филц, пясък.  Високите температури и засушаване през лятото често са предпоставка за изсъхване на по-влаголюбивата тревна крайречна растителност и създаване на предпоставка за поява на локални пожари 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-лошо състояние.
4.3.11. Параметър 3.11. Почистване на речните корита
При направата на диги е имало почистване на речните корита. През последните 20 години не са установени сечи на крайречна растителност, включително и от местообитание 91F0, за планово почистване на речните корита. 
Оценка по този параметър – неблагоприятно-незадоволително състояние.
4.3.12. Параметър 3.12. Нерегламентирано и неправилно добиване на недървесни горски ресурси (жълъди и листников фураж)

Не е установено нерегламентирано и неправилно добиване на недървесни горски ресурси. 

Оценка по този параметър – благоприятно състояние.
Цялостна оценка по Критерий 3 – Неблагоприятно-лошо състояние.

Обща оценка на местообитание 91F0 в Защитена зона „Обнова-Караман дол” е Неблагоприятно-лошо състояние.
Общата оценка по всички критерии, както и оценките на отделните параметри и критерии са структурирани в релационна таблица, която е свързана в ГИС проекта на ниво зона. При използване на инструмента Identify върху границата на зоната, се вижда пълната информация по всички параметри и критерии, както и общата оценка.
5. 
Анализ и оценка на резултатите. Предложения за решения

По-голяма част от описваните параметри по критерии 2 и 3 са в неблагоприятно-лошо състояние за местообитание 91F0 в Защитена зона „Обнова-Караман дол”. Това се дължи в голяма степен на активната антропогенна вредна дейност в района. Съществен проблем са естествените смени, които протичат в тези гори, и постепенното намаляване на участието на обикновения дъб, включително и на вековни дървета, поради извършените бракониерски сечи. Необходимо е временно ограничаване на сечите в тези гори и сериозно подобряване на охраната на горите съвместно от горските служители с полицията и жандармерията срещу бракониерите на дърва и нелегалната продажба на добитата дървесина. В бъдеще е необходимо реализирането на социални програми за ангажиране на бедното местно население за залесяване, отглеждане и възстановяване на горите от местообитание 91F0.
Районът югозападно от с. Трънчовица може да бъде избран като подходящо място за мониторинг.

6. 
Допълнителни материали

6.1. Източници на информация
Използвани са основни и допълнителни източници (публикации) на информация от посочените в документите по проекта (Методики за картиране и определяне на ПС, Национални оценки). Резултатите в настоящия доклад се основават и на полевите наблюдения в периода на картиране през април-юни  2012 година.
Използвана допълнително литература:
Хинков, Г. 2004. Разпространение и екотипово разнообразие на обикновения дъб (Quercus robur L.) в Средна Дунавска равнина. Автореферат, София, 42 с.

Цонев, Р. 2002. Флора и растителност в Средна Дунавска равнина между долините на реките Вит и Студена. Дисертация, Софийски университет „Св. Климент Охридски”, София.

Rousakova, V., R. Tzonev. 2003. Syntaxonomy of the oak forests in the Pleven district (Danube plane in Bulgaria). Fitosociologia, 40 (1): 23-31 p.

6.2 Описание на полевата работа

Полевата работа следваше методичните указания за картиране и определяне ПС на местообитание 91F0. Направен е дедуктивен модел. Екипът е извършил обхождане и верификация по него при експедиционните маршрути. Впоследствие в ГИС среда полигоните на местообитанието са изчертани с помощта на дедуктивен, индуктивен модел и теренни данни за защитената зона.
6.3. Матрица за определяне на ПС

Подтип 1: Влажни низинни дъбови гори (асоциация Scutellario altissimae-Quercetum roboris)
	Параметри
	Мерна единица/праг за БПС при оценяване състоянието на отделни части/полигони на зоната
	Благо​приятно състояние в зоната
	Неблаго​приятно – незадоволително състояние в зоната
	Неблагопри​ятно – лошо състояние в зоната

	Критерий 1. Площ в границите на зоната

	Параметър 1.1. Заемана площ от природното местообитание в обхвата на зоната
	Хектари
	Постоянна или нарастваща И не по-малка от референтната  площ за зоната 


	Всяка друга комбинация


	Намаляване еквивалентно на загуба повече от 1% на година за даден период ИЛИ повече от 10% по малка от референтната площ за зоната

	Критерий 2. Структури и функции

	Параметър 2.1. Склопеност/пълнота (средно претеглена) на първия дървесен етаж
	Изразен като единици от 1 до 10
	>5
	5-4
	<4


	Параметър 2.2. Състав на първия дървесен етаж
	Участие в единици от 1 до 10
	>3 за всеки от дървесни видове: летен дъб, дръжкоцветен дъб 
	3
	2

	Параметър 2.3. Средна възраст на първия дървесен етаж (средно претеглена)


	Години
	>80

Не намалява, а се увеличава
	80-60
	<60

	Параметър 2.4.

Горите във фаза на старост
	% от общата площ на местообитанието в обекта на планиране
	Не по-малко от 10%
	
	

	Параметър 2.5.

Количество мъртва дървесина
	Не по-малко от 8 % от запаса на насаждението като поне 10 броя дървета на ha са стоящи
	60 % от площта на местообитанието отговаря на показателя
	
	

	Параметър 2.6.

Наличие на стари дървета с поне един клас на възраст над средната на насаждението
	Най-малко от 10 бр. на ha брой
	60 % от площта на местообитанието отговаря на показателя
	
	

	Параметър 2.7. 

Приземна покривка
	
	Видовият състав е характерен за местообитанието. 
	Характерният за местообитанието видов състав е слабо изменен.


	Характерният за местообитанието видов състав е силно изменен. 

	Цялостна оценка по Критерий 2 
	Всички параметри в зелено или до 25 % недостатъчна информация
	Комбинация
	Поне един параметър в червено

	Критерий 3. Бъдещи перспективи (заплахи и влияния)

	Параметър 3.1.

Неправилно планирани и изведени сечи; безпокойство, бракониерство
	
	Отсъствие на заплахата


	Въздейства върху площ на местообитанието <1% годишно
	Въздейства върху площ на местообитанието > 1% годишно

	Параметър 3.2.

Изнасяне на мъртва дървесина 
	
	Отсъствие на заплахата


	Въздейства върху площ на местообитанието <1% годишно
	Въздейства върху площ на местообитанието > 1% годишно

	Параметър 3.3.

Залесяване с екзоти и неместни видове
	
	Отсъствие на заплахата


	Въздейства върху площ на местообитанието <1% годишно
	Въздейства върху площ на местообитанието > 1% годишно

	Параметър 3.4.

Пожари 
	
	Отсъствие на заплахата


	Въздейства върху площ на местообитанието <1% годишно
	Въздейства върху площ на местообитанието > 1% годишно

	Параметър 3.5.

Рекреация и туризъм
	
	Отсъствие на заплахата


	Въздейства върху площ на местообитанието <1% годишно
	Въздейства върху площ на местообитанието > 1% годишно

	Параметър 3.6.

Строителство и инфраструктура
	
	Отсъствие на заплахата


	Въздейства върху площ на местообитанието <1% годишно
	Въздейства върху площ на местообитанието > 1% годишно

	Параметър 3.7.

Паша 
	
	Отсъствие на заплахата


	Въздейства върху площ на местообитанието <1% годишно
	Въздейства върху площ на местообитанието > 1% годишно

	Параметър 3.8.

Природни нарушения и тенденции
	
	Отсъствие на заплахата


	Въздейства върху площ на местообитанието <1% годишно
	Въздейства върху площ на местообитанието >1% годишно

	Параметър 3.9.

Присъствие на инвазивни видове
	
	Отсъствие или незначително участие на инвазивни видове
	
	

	Параметър 3.10.

Промяна във водния режим 
	
	Отсъствие на заплахата


	Въздейства върху площ на местообитанието <1% годишно
	

	Параметър 3.11.

Почистване на речните корита
	
	Отсъствие на заплахата


	Въздейства върху площ на местообитанието <1% годишно
	

	Параметър 3.9.

Нерегламентирано и неправилно добиване на недървесни горски ресурси (жълъди и листников фураж)
	
	Отсъствие на заплахата


	Въздейства върху площ на местообитанието <1% годишно
	Въздейства върху площ на местообитанието > 1% годишно

	Цялостна оценка по Критерий 3 
	Всички параметри в зелено или до 25 % недостатъчна информация
	Комбинация
	Поне един параметър в червено

	Обща оценка по трите критерия на БПС на типа природно местообитание за зоната:
	Всички критерии зелени
	Комбинация
	Едно или повече червени 


7. АКТУАЛИЗИРАН СТАНДАРТЕН ФОРМУЛЯР
Актуализираният Стандартен формуляр е представен в Приложение 4.
8. СПИСЪК С Приложения
8.1. Предварителен дедуктивен модел (.pdf формат)

8.2. Карта на верифицираната територия на 91F0 в Защитена зона BG0000239 „Обнова-Караман дол” (.pdf формат)
8.4. 
Карта на крайно разпространение на 91F0 в Защитена зона BG0000239 „Обнова-Караман дол” (.pdf формат)
8.5. Актуализиран стандартен формуляр за природно местообитание 91F0 в Защитена зона BG0000239 „Обнова-Караман дол”
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Проектът се финансира от Европейския фонд за регионално развитие и от държавния бюджет на


Република България чрез оперативна програма „Околна среда 2007 – 2013 г.”
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