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Защитена зона BG0000335 „Карабоаз“ по Директива 92/43/ЕИО за опазване на 

природните местообитания и на дивата флора и фауна заема площ от 13661.99 ха и 

попада изцяло в Континенталния биогеографски регион. Обявена е със Заповед № РД-289 

от 31.03.2021г. на министъра на околната среда и водите, обнародвана в ДВ бр.46 от 

01.06.2021 г. В Стандартния формуляр за зоната са вписани 9 типа природни 

местообитания и 30 вида от фауната на България – безгръбначни, земноводни и влечуги, 

риби, бозайници, като значителен е броят на видовете риби, вписани 12 вида. Защитената 

зона обхваща незаливни и заливни територии край р. Дунав. Разнообразието от типове 

местообитания включва Панонски солени степи и солени блата, стоящи води, Панонски 

вътрешноконтинентални дюни, крайречни галерии с участие на дървесни и храстови 

видове. 

Настоящият документ включва следните раздели с важна информация:  

 Код и наименование на типа местообитание/вида 

 Кратка характеристика на целевия обект 

 Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

 Състояние на ниво защитена зона 

 Анализ на наличната информация 

 Цели за подобряване/поддържане на природозащитното състояние на 

местообитанието/вида в зоната 

 Необходимост от актуализация на Стандартния формуляр на защитената зона 

 Използвана литература 

Природозащитните цели за типовете природни местообитания и видовете са 

представени в текста по-долу в табличен вид, като са изведени на преден план основни 

параметри с техните целеви стойности, към които да се насочат природозащитните цели 

така, че да се постигне поддържане и/или подобряване на природозащитното състояние. 

Не се разработват специфични за опазване цели, ако дадено природно 

местообитание е с оценка D (незначително наличие) по отношение на представителност в 

защитената зона. Аналогично, не се разработват цели за опазване и за видовете с оценка 

D (незначителна популация) по отношение на показателя „Популация“. 

В случаите, когато пространственият обхват на популациите в зоната е оценяван 

чрез брой квадрати, за безгръбначните животни е използват ETRS грид, а за земноводни и 

влечуги – UTM грид (проекционна координатна система “WGS 84 UTM 35N”). 

В случаите, когато е регистриран нов тип природно местообитание или нов вид, 

направени са предложения за включване в Стандартния формуляр.   

В случаите, когато са наблюдавани промени в площите на даден тип природно 

местообитание или промени в популациите на целевите видове, това е отразено в 

аналитичната част на разработката и са направени съответни предложения за промени. 

Съгласно Стандартния формуляр (последно актуализиран през Декември 2018), в 

защитената зона е посочено природно местообитание 92А0. Тъй като това местообитание 

не е разпространено в тази част на страната, възприето е, че става въпрос за грешка и 

местообитанието е 91Е0*. Аргументите са посочени по-надолу в текста на документа. 

Направено е предложение за изключване на 1037 Ophiogomphus cecilia – Офиогомфус и 

1138 Barbus petenyi  - Черна мряна от Стандартния формуляр на зоната. Новоустановени 



Специфични и подробни цели на опазване на ЗЗ BG0000335 „Карабоаз“, съгласно Протокол № 26 

от заседание на НСБР, проведено на 28.04.2022 г. 

 

Стр. 4 от 223 

видове са 1060 Lycaena dispar – Лицена и 1089 Morimus asper funereus- Голям буков 

сечко. 
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1 ПРИРОДНИ МЕСТООБИТАНИЯ 

1.1 ПРИРОДНО МЕСТООБИТАНИЕ 1530 * ПАНОНСКИ СОЛЕНИ СТЕПИ 

И СОЛЕНИ БЛАТА 

 

1. Код и наименование на типа местообитание: 1530* Панонски солени степи и солени 

блата 

2. Кратка характеристика на целевия обект. 

Това природно местообитание представлява растителни съобщества, които са 

разпространени в поречията на реките в ниските части на страната и в условията на летни 

високи температури и засушаване, където се наблюдават процеси на засоляване на 

почвата вследствие на плитко разположени подпочвени води, през лятото при 

изпарението солите се изнасят и отлагат в различна концентрация на повърхността. В 

зависимост от степента на засоляване и овлажнение на почвите, активността на пашата на 

селскостопански животни, както и под влиянието на особеностите на климата, някои от 

съобществата представляват субхалофитни пасища с различна степен на рудерализация и 

нитрификация; както и типични „солища” (солени мочури и периферията на блата), които 

се наводняват през пролетта и началото на лятото. Проблеми за картирането им са 

различните степени на рудерализация и преовлажнение, което води до бърза промяна на 

видовия им състав. В резултат на това в микропониженията се появяват високи хелофити 

– тръстики, папур, които съобщества не се отнасят към това местообитание. 

Преизпасването им води до нитрофилизация и преобладаване на съобщества на типични 

нитрофили. 

В защитената зона, поради факта, че Карабоазката низина е най-ниската и най-

равна заливна низина край р. Дунав, високите подпочвени води и наличието на остатъци 

от пресушени големи блата, засолените почви са широко разпространени и 

местообитанието има типично проявление. Това е единственото находище извън 

Черноморското крайбрежие на съобщества на Salicornia prostrata. Представени са и други 

типични халофити, като Atriplex hastatа, Crypsis aculeatа, C. schoenoides, Hordeum hystrix, 

Lepidium ruderale, Puccinellia distans, Spergularia media и др. Поради временно разораване 

на част от засолените ливади и интензивното земеделие в района, част от съобществата са 

силно рудерализирани. Степента на засоляване варира, като край селата Дъбован и 

Загражден има сравнително по-слабо засолени, но силно рудерализирани пасища, докато 

между с. Дъбован и с. Брест в местн. „Видра“ и местн. „Дълбока“ има силно засолени 

терени, в които преобладават типичнте халофити, като солянката. 

 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

В мрежата Натура 2000, природно местообитание с код 1530 * е предмет на 

опазване в 20 защитени зони (Natura 2000 update April 2019: 

https://cdr.eionet.europa.eu/bg/eu/n2000) и е разпространено в Континенталния и в 

Черноморския биогеографски региони. 

Съгласно докладването по чл. 17 от Директива за местообитанията през 2019 г. (за 

периода 2013-2018 г.), природното местообитание е в неблагоприятно-незадоволително 

придозащитно състояние и за двата биогеографски региона с еднакви оценки по 

съответните параматри (благоприятно разпространение и площ, неизвестни структура и 
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Димитров М., Цонев Р., Цонева С. (ред.). Червена книга на Република България. 

Том 3. Природни местообитания. ИБЕИ–БАН & МОСВ. 

European commission. The State of Nature in the EU – Article 17 reporting. 

https://ec.europa.eu/environment/nature/knowledge/rep_habitats/index_en.htm. Last 

visited on 15.10.2021. 

 

Автори на текста: Росен Цонев, Чавдар Гусев, Валери Георгиев, Соня Цонева 

 

1.2 ПРИРОДНО МЕСТООБИТАНИЕ 2340 *ПАНОНСКИ 

ВЪТРЕШНОКОНТИНЕНТАЛНИ ДЮНИ 

 

1. Код и наименование на типа местообитание: 2340* Панонски 

вътрешноконтинентални дюни 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Това природно местообитание представлява вътрешно-континентални дюнни 

системи и „греди“ от песъчлив льос, които са разпространени само в заливните низини на 

река Дунав. Те са с различна широчина и дължина (при някои стотици метри), а 

височината им варира – алувиалните са до около 2 m над заливното ниво на р. Дунав и 

преди да бъдат изградени дигите на реката, са се заливали само при много високи води. 

Льосовите песъчливи гредове са по-високи – до 5–6 m. Естествената растителност на тези 

дюни е силно нарушена, но преобладават мъховете и лишеите върху откритите пясъци, 

както и едногодишните видове, а на по-стабилизираните ксеротермни, многогодишни 

тревни съобщества. Характерна черта на повечето от тях е силната степен на 

рудерализация в резултат от човешката дейност. Част от дюните се използват за 

обработваеми площи, други са разоравани в миналото, сега са изоствени, но силно 

рудерализирани. На много от тях има и залесявания най-често от акация, тополи и др. 

Местообитанието се среща основно в северната част на Карабоазката низина и 

респ. на защитената зона. Там в миналото дюните са представлявали издигнати части 

(острови) между пресушените големи бивши блата – Десна, Видра и Краище. Някои от 

дюнните комплекси са големи, макар и сравнително ниски и разлати. Характерна е 

силната им рудерализация и изразено доминиране на повечето от тях на Plantago scabra. 

Характерни и чести видове са Anchusa leptophylla, Centaurea arenaria, Verbascum 

banaticum, Kochia laniflora и др. На места на тях са залесени акации, а гробищният парк 

на с. Дъбован се намира също върху такава дюна. 

 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

В мрежата Натура 2000, природно местообитание с код 2340 е предмет на опазване 

в 5 защитени зони (Natura 2000 update April 2019: https://cdr.eionet.europa.eu/bg/eu/n2000) и 

е разпространено изцяло в Континенталния биогеографски регион. В границите на 

защитените зони се опазват 92,2% от площите му. 

Съгласно докладването по чл. 17 от Директива за местообитанията през 2019 г. (за 

периода 2013-2018 г.), природното местообитание е в неблагоприятно-незадоволително 

природозащитно състояние за Континенталния биогеографски регион (благоприятно 

разпространение и площ, неизвестни структура и функции, и неблагоприятно-

незадоволителни бъдещи перспективи). При докладването през 2019 г. са посочени 
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1.3 ПРИРОДНО МЕСТООБИТАНИЕ 3130 ОЛИГОТРОФНИ ДО 

МЕЗОТРОФНИ СТОЯЩИ ВОДИ С РАСТИТЕЛНОСТ ОТ LITTORELLETEA UNIFLORAE И/ИЛИ 

ISOETO-NANOJUNCETEA 

1. Код и наименование на типа местообитание: 3130 Олиготрофни до мезотрофни 

стоящи води с растителност от Littorelletea uniflorae и/или Isoeto-Nanojuncetea 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Местообитанието представлява пионерни и временни фитоценози от ниски (до 10 

сm) едногодишни влаголюбиви растения, които се развиват върху пресъхващите влажни 

наноси (тиня и пясъци) през втората половина на лятото и есента при спадане на нивото 

на водоемите. Срещат се главно край р. Дунав и някои по-големи реки, но и по бреговете 

на езера и блата, рибарници и край някои големи язовири. Тези съобщества са много 

динамични, като разпространението им и продължителността на вегетационния сезон 

зависи от метеорологичните условия през годината и динамиката на речното ниво. 

Характерни видове са Eleocharis аcicularis, Dichostylis michelianus, Butomus umbellatus, 

Cyperus fuscus, Echinochloa crus-galli, Eleocharis palustris, Gnaphalium uliginosum, 

Lindernia dubia, Persicaria lapathifolia, Portulaca oleracea, Rorippa sylvestris и др. При 

продължаващо отдръпване на реката и изсъхване на брега се появяват по-високи 

нитрофилни и слабо халофитни видове, като Mentha pulegium, Inula britannica, Cynodon 

dactylon, Trifolium fragiferum, Pulicaria dysentherica, Bidens spp. и др. 

Съобщества от този тип са широко разпространени по Дунавския бряг, както и по 

островите на река Дунав. Карабоазката низина е най-равната и ниска низина на р. Дунав, 

брегът на р. Дунав е полегат и много подходящ за развитието на тези съобщества. Там 

ценозите са много представителни и включват почти всички типични видове, характерни 

за местообитанието. Същевременно в някои участъци има укрепвания на брега, които са 

променили седиментацията и оттам условията за развитието на местообитанието. 
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1.4 ПРИРОДНО МЕСТООБИТАНИЕ 3150 ЕСТЕСТВЕНИ ЕУТРОФНИ 

ЕЗЕРА С РАСТИТЕЛНОСТ ОТ ТИПА MAGNOPOTAMION ИЛИ HYDROCHARITION 

 

1. Код и наименование на типа местообитание: 3150 Естествени еутрофни езера с 

растителност от типа Magnopotamion или Hydrocharition 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Това местообитание представлява мезотрофни до еутрофни крайречни езера и 

блата, старици – най-разпространение по поречието на реките и по брега на Черно море. 

В тази група се включват и водоеми с частично антропогенен произход (например 

изоставени наводнени баластриери, стари речни корита), някои блата, които са били 

използвани като рибарници и после изоставени, ако в тях се развиват типични 

хидрофитни ценози, доминирани от Lemna spp., Nymphoides peltata, Persicaria amphibia, 

Nymphaea alba, Nuphar lutea, Trapa natans, Potamogeton spp., Ceratophyllum spp., 

Utricularia spp. и др. При нормалната, ежегодна циркулация на водата в бившите 

дунавски блата, реката е изнасяла натрупаната през годината недоизгнила растителна 

маса и е намалявала скоростта на сукцесия и изплитняване съпроводено с увеличаване на 

хигрофитните съобщества. Поради това обикновено хидрофитните ценози в блатата и 

езерата формират комплекс с разнообразни хигрофитни съобщества, например пояси и 

петна от тръстика (Phragmites australis), папур (Typha spp.), камъш (Schoenoplectus 

lacustris) и др. Различните хидромелиоративни мероприятия водят до бързо 

изплитняване, пресъхване и запълване на езерата и блатата с растителни останки и 

хигрофитните ценози могат да ги заемат изцяло. Това е деградационна сукцесия в тези 

водоеми, която силно намалява тяхното значене за опазване на водолюбива флора и 

фауна. 

Езерата или блатата следва да се разглеждат като комплексен хабитатен тип, 

доколкото включват разнообразни хабитатни подтипове или респективно растителни 

съобщества, които се намират в динамично равновесие помежду си. Тези водоеми имат 

понякога силно флуктуиращо водно ниво в зависимост от нивото на реката, в чиято 

тераса се намират. Откритите водни площи, известни още като „водни огледала“ или 

„лъщинета“, са заети най-често от потопена (бентосна) и плаваща растителност, 

съставена от типични хидрофити. Те също варират по площ и обем и при сухи лета могат 

временно да изчезват. 
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Карабоазката низина е най-голямата бивша заливна низина на река Дунав със 

заливна площ в миналото около 180 кв. км. До 50-те години на 20 век е била заета от три 

много големи блата – „Видра“ (900 ха), „Десна“ (350 ха) и „Краище“ (1300 ха), както и 

множество по-малки. Пресушаването на тези блата е било успешно посредством мрежа от 

отводнителни канали и няколко помпени станции, най-голямата от които при гр. 

Гулянци. Въпреки това, с изоставянето на част от помпените станции и затлачването на 

каналите, започна частично, макар и временно възстановяване на част от тези блата и 

заливане особено на най-ниската част на низината между селата Дъбован и Брест, както и 

между Дъбован и Загражден. Без активни усилия по възстановяване на част от тези блата, 

няма как те да представляват това местообитание. Единствено в северозападната част на 

низината бившето гърло (канал за заливане) на блатата в миналото – „Тръпката“ е 

отнесено към това местообитание, заедно с изкуствено създадени езера при с. Дъбован. 

Блатото „Тръпката“ е заето основно от съобщества на тръстика, но при висок Дунав се 

залива и се отварят временни водни огледала, докато езерата при Дъбован са дълбоки и 

заети от типична потопена макрофитна растителност. 

 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

В мрежата Натура 2000, природно местообитание с код 3150 е предмет на опазване 

в 52 защитени зони (Natura 2000 update April 2019: https://cdr.eionet.europa.eu/bg/eu/n2000) 

и е разпространено в три биогеографски региона – Алпийски, Континентален и 

Черноморски, като най-обширни са площите му в Континенталния регион. 

Съгласно докладването по чл. 17 от Директива за местообитанията през 2019 г. (за 

периода 2013-2018 г.), природното местообитание е в неблагоприятно-незадоволително 

природозащитно състояние и за трите биогеографски региона. За тях е оценено в 

благоприятно състояние по критерий заемана площ, по критерии бъдещи перспективи и 

структура и функции е дадена оценка неблагоприятно-незадоволително състояние с 

изключение на Черноморския регион, където за критерий структура и функции 

състоянието е неизвестно. При докладването през 2019 г., посочените заплахи и влияния 

са оценени със средна степен на значение – температурни промени поради изменение на 

климата, абиотични естествени процеси (ерозия, затлачване, осушаване и др.), 

водовземане от подземни, повърхностни или смесени води, замърсяване на повърхностни 

или подземни води, натрупване на органичен материал, добив на минерали (напр. чакъл, 

пясък, черупки) и др. При докладването по чл. 17 през 2013 г. (за периода 2007-2012 г.) 

местообитанието е с оценка неблагоприятно-незадоволително и за трите биогеографски 

региона (благоприятно разпространение и площ, неблагоприятно-незадоволителни 

структура и функции, и бъдещи перспективи). Като влияния и заплахи с висока степен на 

значимост се посочват замърсяването на повърхностни води и предизвиканите от човека 

промени на хидрологичните условия. 

 

4. Състояние на ниво защитена зона 

Според данните в стандартния формуляр, площта на местообитанието в ЗЗ 

„Карабоаз“ е 4.49 ха. Съгласно специфичния доклад, публикуван в „Информационна 

система за защитени зони от екологичната мрежа Натура 2000 на МОСВ“, 

местообитанието е оценено в благоприятно състояние по критерий „Площ в границите на 

зоната“, по критерии „Структура и функции“ и „Бъдещи перспективи (заплахи и 

влияния)“ – в неблагоприятно-незадоволително състояние. Оценките се основават на 

установено битово замърсяване, вток на органична материя и биогенни елементи от 

кравеферми, еутрофизация, неблагоприятна електропроводимост и pH, естествени 
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1.5 ПРИРОДНО МЕСТООБИТАНИЕ 3270 РЕКИ С КАЛНИ БРЕГОВЕ С 

CHENOPODION RUBRI И BIDENTION P.P 

 

1. Код и наименование на типа местообитание: 3270 Реки с кални брегове с 

Chenopodion rubri и Bidention p.p 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Местообитанието представлява кални речни брегове на големи реки в низините, 

където се развиват едногодишни, високи (0,50–0,70 m) пионерни нитрофилни (рудерални) 

растителни съобщества. Съобществата са свързани сукцесионно с тези на ниските 

хигрофити и се развиват при отдръпването на водата и оголването на богата на органика 

и азот тиня. Във видовия състав на ценозите преобладават нитрофилни и рудерални 

видове. Доминанти са Bidens frondosa, B. tripartita, Persicaria hydropiper, P. lapathifolia, 

Rumex conglomeratus, R. maritimus, Xanthium italicum и др. Тези съобщества обикновено 

формират комплекси със съобществата на ниските едногодишни хигрофити (3130). Те се 

появяват обикновено в края на лятото, като първоначално брегът изглежда кален и лишен 

от растителност, тъй като тя се развива по-късно. Първоначално се развиват ниските 
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1.6 ПРИРОДНО МЕСТООБИТАНИЕ 6430 ХИДРОФИЛНИ СЪОБЩЕСТВА 

ОТ ВИСОКИ ТРЕВИ В РАВНИНИТЕ И В ПЛАНИНСКИЯ ДО АЛПИЙСКИЯ ПОЯС 

 

1. Код и наименование на типа местообитание: 6430 Хидрофилни съобщества от 

високи треви в равнините и в планинския до алпийския пояс. 

 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Растителните съобщества, наричани „високотревие” или „алтохербоза” 

представляват смесени фитоценози с височина на тревите от 1 m до 1,5 и дори 2 m. 

Обикновено заемат тесни ивици (до 2–3 m, често и по-тесни) край течащите води и по 

влажните брегове. Видовият им състав е много разнообразен и зависи както от 

надморската височина и осветлението, така и от околните съобщества. В крайдунавските 

низини се срещат като крайречни ивици, а също така по поляните в алувиалните върбово-

тополови гори, в периферията на блатата. Често пъти има вторичен произход, като в 

състава им влизат и много рудерали и неофити. 

Местообитанието в защитената зона е представено от подтипа свързан с открити 

места в крайдунавските низини, характерен и с доминиране на видове като Althaea 

officinalis, Galega officinalis, Euphorbia lucida, Glycyrrhiza echinata, Таnacetum vulgare. 

Такива съобщества има, както около каналите в защитената зона, така и край дигата на 

река Дунав. Навсякъде заемат малки площи и при теренната работа през 2021 г. не бяха 

установени компактни площи от местообитанието. 

 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

В мрежата Натура 2000, природно местообитание с код 6430 фигурира във 

формулярите на 100 зони, но реално е предмет на опазване в 89, тъй като в 11 е с оценка 

D по представителност (Natura 2000 update April 2019: 

https://cdr.eionet.europa.eu/bg/eu/n2000). Разпространено е в три биогеографски района – 

Алпийски, Континентален и Черноморски, като най-голяма площ заема в 

Континенталния район. 

Съгласно докладването по чл. 17 от Директива за местообитанията през 2019 г. (за 

периода 2013-2018 г.), природното местообитание е в неизвестно природозащитно 

състояние за Алпийския биогеографски регион и в неблагоприятно-лошо за 

Черноморския и Континенталния биогеографски региони. За Черноморския 

биогеографски регион състоянието на местообитанието е оценено като неизвестно за 

обхват, площ, структура и функции и неблагоприятно-лошо за бъдещи перспективи. За 

Континенталния биогеографски регион състоянието на местообитанието е оценено като 

благоприятно по обхват, неблагоприятно-незадоволително по площ, неизвестно по 

структура и функции и неблагоприятно-лошо по бъдещи перспективи.За тези два района 

(Черноморски и Континентален), всички изброени заплахи и влияния са с висока степен 

на значение/влияние – абиотични естествени процеси (ерозия, затлачване, осушаване и 

др.), водохващания на подземни и повърхностни води, дренажи, земеделски дейности, 

изоставяне на управлението на пасища (напр. прекратяване на пашата или косене). При 

докладването по чл. 17 през 2013 г. (за периода 2007-2012 г.) местообитанието е с оценка 

неблагоприятно-незадоволително състояние за всички биогеографски региони 

(благоприятно разпространение и площ, неблагоприятно-незадоволителни структура и 

функции, и бъдещи перспективи). 
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1.7 ПРИРОДНО МЕСТООБИТАНИЕ 91F0 КРАЙРЕЧНИ СМЕСЕНИ ГОРИ 

ОТ QUERCUS ROBUR, ULMUS LAEVIS И FRAXINUS EXCELSIOR ИЛИ FRAXINUS 

ANGUSTIFOLIA ПОКРАЙ ГОЛЕМИ РЕКИ (ULMENION MINORIS) 

 

1.Код и наименование на типа местообитание: 91F0, Крайречни смесени гори от 

Quercus robur, Ulmus laevis и Fraxinus excelsior или Fraxinus angustigolia покрай големи 

реки (Ulmenion minoris) 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

В това местообитание се включват периодично заливани крайречни смесени 

широколистни гори с участие равно на или по-голямо от 3 десети на видовете от род 

Quercus (Q. robur и Q. pedunculiflora), Ulmus  и Fraxinus. Почвата може добре да изсъхва 

между заливанията или да остава преовлажнена. Тези гори са се развили на по-нови 

алувиални наслаги. Разграничават се три подтипа: Лонгозни гори (асоциация Smilaco 

excelsae-Fraxinetum oxycarpae). Това са заливни гори, с участие на Quercus robur, Fraxinus 

oxycarpa и Ulmus minor, и наличие на лиани; Влажни низинни дъбови гори - асоциация 

Scutellaria altissimae-Quercetum roboris. Включват високи многоетажни гори, доминирани 

от Quercus robur или Quercus pedunculiflora и участие на лиани, но значително по-малко в 

сравнение с лонгозните гори; Тракийски гори от Quercus pedunculiflora. Представляват 

най-сухият вариант на низинните влажни дъбови гори. Това са съобщества от Quercus 

pedunculiflora или с преобладаване на този вид в равнините. Видовият състав е богат, като 

включва както влаголюбиви крайречни растения, така и видове, характерни за зоналната 

растителност, в която са разположени съобществата. 

 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

Съгласно картирането извършено през периода 2011–2013 година, местообитание 

91F0 е разпространено в Черноморския и Континенталния биогеографски региони. При 

докладването, съгласно чл. 17 от Директивата за местообитанията през 2019 г., 
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1.8 ПРИРОДНО МЕСТООБИТАНИЕ 92А0 КРАЙРЕЧНИ ГАЛЕРИИ 

ОТ SALIX ALBA И POPULUS ALBA 

заменено с местообитание 91E0 * Алувиални гори с Alnus glutinosa и 

Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) 

 

1. Код и наименование на типа местообитание: местообитание 91E0 *Алувиални гори с 

Alnus glutinosa и Fraxinus excelsior (Alno-Padion, Alnion incanae, Salicion albae) 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

В това местообитание се включват крайречни гори, с участие поне 4 десети на 

видове от род Alnus, Populus, Salix и Fraxinus. Промишлените горски култури от 

хибридни тополи не се включват в местообитанието. Насажденията се развиват на богати 

почви, периодично заливани от реките. Разграничават се три подтипа: Монодоминантни 

гори на Alnus glutinosa с единично участие на Fraxinus excelsior (съюз Alno-Padion) в 

долните течения на реките; Крайречни съобщества на Alnus glutinosa и/или Alnus incana в 

горните и средните течения на реките (Alnion incanae) и Крайречни, заливни гори или 

галерии, доминирани основно от Salix alba, Populus alba и Populus nigra (Salicion albae). В 

защитената зона е разпространен последният подтип. Видовият състав е богат, като 

включва както влаголюбиви крайречни растения, така и видове, характерни за зоналната 

растителност, в която са разположени съобществата. Местообитанието е приоритетно за 

опазване, съгласно Директивата за местообитанията. 

 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата. 

Съгласно картирането извършено през периода 2011–2013 година, 

местообитанието, посочено като 92А0, но коригирано сега в 91Е0 е разпространено в 

Алпийския, Черноморския и Континенталния биогеографски региони. При докладването, 

съгласно чл. 17 от Директивата за местообитанията през 2019 г., природното 

местообитание е посочено също като 92А0 и е в благоприятно състояние по отношение на 

Площ на разпространение, Площ, покрита от местообитанието и Структура и функции в 

Континенталния и Черноморския биогеографски региони. По отношение на Алпийския 

биогеографски регион е посочено благоприятно състояние по отношение на Площ на 

разпространение и Структура и функции, като за Площ, покрита от местообитанието е 

посочено, че липсва информация. Тъй като при докладването през 2019 година са 

посочени някои влияния и заплахи, които оказват съществено влияние върху структурата 
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2 БЕЗГРЪБНАЧНИ ЖИВОТНИ 

2.1 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 1037 OPHIOGOMPHUS CECILIA 

Предлага се видът да бъде излючен от Стандартния формуляр за зоната 

 

1.Код и наименование на вида: 1037 Ophiogomphus cecilia - Офиогомфус 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Видът се отличава от останалите видове водни кончета в България по 

комбинацията от следните белези: 1) относително едър вид водно конче с дължина на 

тялото на възрастното животно 45 – 55 mm и размах на крилата над 55 – 75 mm с 

различни по форма предно и задно крило, като задното крило е разширено в основата 

(представител на подразред Anisoptera) (общата дължина на ларвата е 29 – 31 mm); 2) 

фасетните очи не се допират в областта на темето (представител на семейство 

Gomphidae); 3) дорзалната част на темето при женските с двойка израстъци (представител 

на род Ophiogomphus); 4) аналните придатъци при мъжките къси и почти прави 

(представител на род Ophiogomphus); 5) тялото е оцветено в три цвята (светлозелен, жълт 

и черен), като главата и гърдите са светлозелени с черни петна, а коремчето е черно с 

жълти петна. Ларвата е с характерна вретеновидна форма на тялото; крилните калъфчета 

дивергират назад под ъгъл около 40 градуса; дорзални шипчета са представени върху 

втори до девети сегмент. 

Ophiogomphus cecilia е включен в Приложение 2 на Директива за местообитанията, 

поради силното намаляване на популациите му в Европа през ХХ век, въпреки че след 

1990-та година, видът възстановява числеността си (виж Hardersen & Toni 2019). Видът не 

е включен в Червената книга на България (2011 г.). 
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Характеристики на местообитанието. Видът населява поречията на долните 

течения на големите реки, предимно в южна България. Ларвата му е псамореофилна и се 

среща по пясъчното дъно на течащи водоеми с голяма ширина, дълбочина и флуктуация 

на водното ниво до 5 m, скорост на течението 0.2 – 0.3 m/s като се развива успешно във 

вода с ниска до много висока твърдост (концентрация на калциеви катиони между 43 и 

210 mg/l) и pH 6.5 – 8.9 (Martynov 2020); съществен елемент от микрохабитата на вида в 

ларвална форма е наличието на пясъчно или дребно-чакълесто дъно. 

Според Friedritz et al. (2018), видът рязко намалява своята численост при 

засенчване на водното огледало, като най-високи популационни стойности са установени 

в участъци без дървета и храсти в непосредствена близост до брега. Същевременно 

наличието на единични дървета и храсти е важно за вида, доколкото той използва тези 

по-стабилни структури за наблюдение в периода на размножаване. Ларвите обитават реки 

с течение от 0.1 до 1 m/s, предпочитаната скорост е 0.5-0.7 m/s (Böhm et al. 2013), като се 

придържат към песъкливи и чакълести дъна на дълбочина 10-120 cm. 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

Съгласно докладването по чл. 17 на Директива за местообитанията през 2013 г. (за 

периода 2007-2012 г.), състоянието на вида е благоприятно по всички параметри (FV) във 

всички биогеографски региони. При докладването по същата директива през 2019 г. (за 

периода 2013-2018 г.), състоянието по параметри е оценено, както следва – за Алпийския, 

параметрите популация, перспективи и обща оценка са неизвестни, останалите са в 

благоприятно състояние; за Континенталния – ареал и местообитание са неизвестни, 

популацията е в благоприятно състояние, а перспективи и обща оценка са оценени в 

неблагоприятно-незадоволително състояние (U1); за Черноморския – параметър 

популация е в благоприятно състояние, а останалите са неизвестни. Посочени са следните 

заплахи: Селскостопански дейности, генериращи дифузно замърсяване на повърхностни 

или подземни води; Използване на химикали за растителна защита в селското стопанство; 

Замърсяване на въздуха със смесен източник, замърсители, пренасяни от въздуха; 

Селскостопански дейности, генериращи замърсяване на почвата; Промяна на 

хидрологичния поток или физическа промяна на водните обекти. 

Видът е записан в Стандартните формуляри за данни на 18 зони. 

4. Състояние на вида в защитената зона 

Според СФД за зона „Карабоаз“, видът е рядък, данните за вида в зоната са с добро 

качество, оценката за популация е до 2% от националната популация на вида, степента на 

опазване е „А“ (отлично съхранение), популацията е изолирана (оценка „А“), а общото 

състояние е „А“ (отлична стойност). До момента видът е установен с единствено 

находище в зоната по литературни данни. 

5. Анализ на наличната информация 

Единствената регистрация на вида за зоната е по данни преди 55 години по ларвна 

форма – виж Бешовски (1965). Според доклада, публикуван  в „Информационна система 

за защитени зони от екологичната мрежа Натура 2000 на МОСВ“, потенциалните 

местообитания заемат 2803,59, но тъй като видът е тясно свързан с водоеми, в които се 

развиват неговите ларви, които в случая са маргинални за зоната, тук за подходящи 

местообитания приемаме площта на т.нар. в доклада „ефективно заети“ местообитания (0 

ha). Ефективно заетите местообитания се основават изцяло на локализацията на вида в 

жизнена форма ларва. Изискванията към микрохабитата по критерий качество и 

характеристики на речното легло за този вид не се припокриват с параметъра наличие на 

пясъчно или дребно-чакълесто дъно по реката и речния бряг – тези места са „запълнени“ 

с голямо количество фини седименти или са тинести (Кендеров 2010). На основата на 

проведените наблюдения по крайбрежни локалитети в зоната, няма основание за развитие 

и съществуване на вида в зоната. 
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6. Необходимост от актуализация на СФ на защитената зона 

На основата на резултатите от полевите изследвания и гореизложените 

разсъждения, видът Ophiogomphus cecilia трябва да отпадне от СФ за ЗЗ Карабоаз. 
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2.2 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 4064 THEODOXUS TRANSVERSALIS 

1.Код и наименование на вида: 4064 Theodoxus transversalis – Ивичест теодоксус 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Черупката на ивичестия теодоксус е средно голяма, полукръгла, понякога по-

удължена, сивкава или сиво-жълта, обикновино с три надлъжни тъмни ивици (при някои 

екземпляри с две много широки ивици). Има много слабо изпъкнала завитост и плосък 

апекс. Апертурата е широко елептична, почти вертикална. Оперкулумът е червеникав с 

тъмночервен ръб. Височината на черупката е 3-6 mm, а ширината - 6-11 mm (Георгиев, 

2013). Близки до ивичестия теодоксус са други два вида от същия род – Theodoxus 

danubialis и Theodoxus fluviatilis, които са широко разпространени в България. По трите 

надлъжни тъмни ивици на черупката, обаче, видът лесно може да се разграничи от тях.  

Среща се главно в р. Дунав и в долните течения на някои от нейните притоци. 

Обитава водоеми с чиста вода и твърда основа на речните легла, предимно с каменисто 

дъно. Установяван е от 7 до 200 m н.в., като преобладава в зоната до 50 m н.в. 

Ивичестият теодоксус (Theodoxus transversalis) е с висок природозащитен статус: 

видът е включен в Червения списък на Международния съюз за опазване на природата и 

природните ресурси (IUCN Red List) в категорията застрашен вид (EN); защитен е от 

Директива 92/43/ЕЕС за опазване на природните местообитания и на дивата флора и 

фауна (Habitats Directive) - Приложение II и IV, и от Директива 2006/105/EО на Съвета - 

Приложение II и IV. 
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5. Анализ на наличната информация 

В рамките на проекта "Картиране и определяне на природозащитното състояние на 

природни местообитания и видове - фаза I" за периода 2011-2012 г. в зоната са 

изследвани 8 трансекта от по 100 m и видът е установен в 1 находищe, само с 1 

екземпляр. Средната стойност на обилието на вида в зоната е 0,001 инд./m2 (10 инд./ha). 

Площта на ефективно заетите местообитания е 28,27 hа, а общата площ на потенциалните 

местообитания е 136,38 ha. Въз основа на отчетени увредени местообитания по 

параметрите замърсяване и антропогенно присъствие оценката за вида в зоната е 

неблагоприятно-незадоволително състояние (Източник на информацията: специфичен 

доклад за вида в ЗЗ „Карабоаз“, публикуван на страницата на Информационната система 

на защитените зони от екологичната мрежа Натура 2000). 

Информация за вида в ЗЗ „Карабоаз“, базираща се на данни от проекти, 

осъществени след 2013 г. 

По проект № 2601/30.07.2013 г. "Теренни проучвания на разпространение и 

численост на безгръбначни животни", финансиран от Изпълнителна агенция по околна 

среда (ИАОС), през 2014 г. е проведена експедиция по р. Дунав и прилежащите ѝ стоящи 

водоеми. В рамките на експедицията ЗЗ “Карабоаз” е изследвана в 1 участък – литорала 

на р. Дунав при с. Загражден, но в изследвания трансект от 100 m видът не е установен. 

Трябва да се отбележи, че по време на изследването нивото на р. Дунав беше 

изключително високо и условията не бяха подходящи, тъй като естествените 

местообитания на вида бяха останали на голямо разстояние от брега и реално нямаше 

достъп до тях. 

По проект „Проучване и оценка на екологичното състояние на българския участък 

на р. Дунав в рамките на четвъртата международна програма Joint Danube Survey (JDS4) 

през 2019 г.”, финансиран от ПУДООС, са проведени 2 експедиции по р. Дунав. ЗЗ 

“Карабоаз” е изследвана в 2 участъка – р. Дунав при с. Загражден и устието на р. Искър 

при с. Байкал, но и в двата участъка теодоксусът не е установен. 

В рамките на проекта ESENIAS-TOOLS (Д-33-51/30.06.2015 г.), финансиран от 

Финансовия механизъм на Европейското икономическо пространство, програма BG03 

„Биологично разнообразие и екосистеми“, през 2015 и 2016 г. са проведени няколко 

експедиции по р. Дунав и прилежащите ѝ стоящи водоеми. И през двете години в ЗЗ 

Карабоаз е изследван литорала на р. Дунав при с. Загражден. През 2015 г е изследван 1 

трансект и теодоксусът е регистриран с 2 живи индивида (0,02 инд./m2 или 200 инд./ha). 

През 2016 г. са изследвани 2 трансекта – първият е при с. Загражден, а вторият – между с. 

Загражден и с. Дъбован. И в двата трансекта са установени по 3 живи индивида (0,03 

инд./m2 или 300 инд./ha). 

Данни от теренните изследвания през 2021 г. 

През 2021 г. бяха проведени две теренни проучвания в ЗЗ „Карабоаз“. При първото 

от тях, през м. юни 2021 г., нивото на р. Дунав беше високо и поради това достъпът до 

потенциалните местообитания на вида беше затруднен. Бяха изследвани 2 участъка по 

100 m от литоралната зона на р. Дунав при с. Загражден и с. Дъбован, като и в двата 

теодоксусът не беше установен. При второто посещение в зоната през м. септември 

нивото на р. Дунав беше спаднало значително и това позволи провеждането на по-

обстойни изследвания за присъствието на вида в зоната. Бяха изследвани 3 участъка от 

литорала на р. Дунав: по един 100 метров трансект под с. Дъбован (към края на зоната), 

при с. Дъбован и при с. Загражден (над кея). Също така беше изследвана и р. Искър при с. 

Искър. Теодоксусът беше регистриран само в трансекта при с. Загражден (над кея), 

където бяха установени 2 живи индивида (0,02 инд./m2 или 200 инд./ha). 
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2.3 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 1032 UNIO CRASSUS 

1.Код и наименование на вида: 1032 Unio crassus – Овална речна мида 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Черупката на овалната речна мида е дебелостенна, с овална форма, като най-

изпъкналата ѝ част (погледнато дорзално) е около средата. Височината на черупката е два 

пъти по-малка от дължината. Зъбите на ключа са масивни и пирамидални. Видът е силно 

изменчив. Достига дължина до 70-78 mm и височина до 30-37 mm. Близки до него са 

другите два вида от род Unio – Unio pictorum и Unio tumidus, които също са 

разпространени в България. По посочените по-горе белези овалната речна мида лесно 

може да се разпознае. 

Обикновено индивидите са разделнополови (в реките и големите езера), но 

популациите, изолирани в стари речни мъртвици и други по-малки стагнантни водоеми са 

съставени от хермафродитни форми. Мидите достигат полова зрялост след третата 

година. По хрилете им се развиват до 130 000 яйца. Развитието протича с метаморфоза - 

паразитна ларва глохидиум, която се прикрепя към различни видове риби (Жадин 1952). 

У нас яйцата се оплождат от края на април до юни, а узряването на глохидиите в мидите 

и изхвърлянето им във водата продължава до август. Престояването на яйцата и 

глохидиите в хрилете на мидите продължава от 20 до 40 дни (Бончева 1964). След 

изхвърлянето им те заразяват различни видове риби гостоприемници, като Cottus gobio, 

Phoxinus phoxinus, Squalius cephalus, Scardinuis erythrophthalmus, Gymnocephalus cernua и 

Perca fluviatilis, прикрепят се предимно към хрилете им, като този период на 

паразитиране на ларвата продължава около 5 седмици (Bachmann 2000, Aldridge et al. 

2011). 

Видът е заравящ се филтратор, обикновено се среща на дълбочина от 1.0-1.5 m 

(Angelov 2000). Средната численост на популациите в България е достигала до 80-90 

инд./m2 на някои места в р. Дунав (Angelov 2000). Ние я установяваме с ниска численост в 

р. Дунав и със сравнително висока на места в горните и средните течения на дунавските 

притоци. 

Видът е особено чувствителен към понижени концентрации на разтворения 

кислород и еутрофизирането на водоемите, в резултат на климатичните промени, 

седиментацията, замърсяването на водата, както и към промени във видовия състав на 

ихтиофауната. Ювенилните екземпляри са особено чувствителни към промени в 

хидрохимичните показатели, като е регистрирана повишена смъртност при концентрации 

над 2.0-2.3 mg NO3-N/l (Zettler, Jueg 2007). При възрастните размножаването спира при 

нива на нитратите над 10 mg/l (Schultes 2010, Aldridge et al. 2011). Намаляване на 

числеността на рибните популации в резултат на замърсяване на водата, коригиране на 

речните корита, построяване на язовири, и хищничество на чуждите видове също 

немининуемо води до намаляване на популациите на U. crassus (Nordsieck 2010, Aldridge 

et al. 2011). 

Овалната речна мида (Unio crassus) е с висок природозащитен статус: видът е 

включен в Червения списък на Международния съюз за опазване на природата и 

природните ресурси (IUCN Red List) в категорията уязвим вид (VU); защитен е от 

Директива 92/43/ЕЕС за опазване на природните местообитания и на дивата флора и 

фауна (Habitats Directive) – Приложение II и IV, и от Закона за биологичното 

разнообразие в България (2002 г.). 

Характеристики на местообитанието. Предпочита реки и потоци с чиста течаща 

вода, високо съдържание на кислород и пясъчно-чакълесто дъно. В югоизточна Европа се 

среща и в литорала на езера с течаща вода (Zajac 2009, Schultes 2010, Aldridge et al. 2011). 

Видът е широко разпространен в България: в р. Дунав и предимно в средните течения на 

вътрешните реки от трите водосборни басейна в страната - Дунавския, Черноморския и 
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5. Анализ на наличната информация 

В рамките на проекта "Картиране и определяне на природозащитното състояние на 

природни местообитания и видове - фаза I" за периода 2011-2012 г. в зоната са 

изследвани 8 трансекта от по 100 m и видът е установен в 4 находища, с общо 7 

екземпляра (7 черупки). Средната стойност на обилието на вида в зоната е 0,009 инд./m2 

(90 инд./ha). Площта на ефективно заетите местообитания е 29,05 hа, а общата площ на 

потенциалните местообитания е 103,02 ha. Въз основа на отчетени увредени 

местообитания по параметрите характер на дънния субстрат, строителство на 

хидротехнически съоръжения, замърсяване и антропогенно присъствие оценката за вида в 

зоната е неблагоприятно-незадоволително състояние (Източник на информацията: 

специфичен доклад за вида в ЗЗ „Карабоаз“, публикуван на страницата на 

Информационната система на защитените зони от екологичната мрежа Натура 2000). 

Информация за вида в ЗЗ „Карабоаз“, базираща се на данни от проекти, осъществени 

след 2013 г. 

По проект № 2601/30.07.2013 г. "Теренни проучвания на разпространение и 

численост на безгръбначни животни", финансиран от Изпълнителна агенция по околна 

среда (ИАОС), през 2014 г. е проведена експедиция по р. Дунав и прилежащите ѝ стоящи 

водоеми. В рамките на експедицията ЗЗ “Карабоаз” е изследвана в 1 участък – литорала 

на р. Дунав при с. Загражден, но в изследвания трансект от 100 m видът не е установен. 

Трябва да се отбележи, че по време на изследването нивото на р. Дунав беше 

изключително високо и условията не бяха подходящи, тъй като естествените 

местообитания на вида бяха останали на голямо разстояние от брега и реално нямаше 

достъп до тях. 

По проект „Проучване и оценка на екологичното състояние на българския участък 

на р. Дунав в рамките на четвъртата международна програма Joint Danube Survey (JDS4) 

през 2019 г.”, финансиран от ПУДООС, са проведени 2 експедиции по р. Дунав. ЗЗ 

“Карабоаз” е изследвана в 2 участъка – р. Дунав при с. Загражден и устието на р. Искър 

при с. Байкал, но и в двата участъка мидата не е установена. 

В рамките на проекта ESENIAS-TOOLS (Д-33-51/30.06.2015 г.), финансиран от 

Финансовия механизъм на Европейското икономическо пространство, програма BG03 

„Биологично разнообразие и екосистеми“, през 2015 и 2016 г. са проведени няколко 

експедиции по р. Дунав и прилежащите ѝ стоящи водоеми. И през двете години в ЗЗ 

Карабоаз е изследван литорала на р. Дунав при с. Загражден, като през 2015 г. мидата не е 

регистрирана, а през 2016 г. е установена само 1 черупка. 

Данни от теренните изследвания през 2021 г. 

През 2021 г. бяха проведени две теренни проучвания в ЗЗ „Карабоаз“. При първото 

от тях, през м. юни 2021 г., нивото на р. Дунав беше високо и поради това достъпът до 

потенциалните местообитания на вида беше затруднен. Бяха изследвани 2 участъка по 

100 м от литоралната зона на р. Дунав при с. Загражден и с. Дъбован, като и в двата 

мидата не беше установена. При второто посещение в зоната през м. септември нивото на 

р. Дунав беше спаднало значително и това позволи провеждането на по-обстойни 

изследвания за присъствието на вида в зоната. Бяха изследвани 3 участъка от литорала на 

р. Дунав: по един 100 m трансект под с. Дъбован (към края на зоната), при с. Дъбован и 

при с. Загражден. Също така беше изследвана и р. Искър при с. Искър. В нито един от 

изследваните участъци от зоната не беше установено присъствие на овалната речна мида. 

Данните от всички тези изследвания показват, че овалната речна мида се среща 

много рядко в границите на ЗЗ „Карабоаз“, като плътността на популацията ѝ е 

изключително ниска (под 0,009 инд./m2 (90 инд./ha). 
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2.4 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 1060 LYCAENA DISPAR 

1.Код и наименование на вида: 1060 Lycaena dispar - Лицена 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Дребна (25–40 mm с разперени крила) дневна пеперуда от семейство Lycaenidae. 

Отгоре предните крила при мъжките са огнено червени, с тънък черен кант и малки черни 

петна в дискалната област. Женските са с допълнително петно в средата на дискалната 

клетка и с постмедиална ивица от тъмни черни петна. Отдолу и двата пола са с бледо 

оранжеви предни крила, с множество черни точки и сивкаво-синя широка ивица 

маргинално. Отдолу задните крила са сивкаво-сини, с множество черни точки и с широка 

бледо оранжева ивица разположена маргинално. Може да се сбърка с редица други 

видове от род Lycaena. Ларвите се хранят с различни видове лапад (Rumex) (Tolman & 

Lewington 1997), основно Rumex hydrolapathum (блатен лапад), Rumex crispus 

(къдраволист или обикновен лапад), Rumex aquaticus (воден лапад). Има две поколения в 

периода от от май до септември. Пеперудите летят от май до септември, като всяко 

поколение лети 4–6 седмици. Обикновено плътността на популациите е твърде ниска 

(0,25–10 индивида на хектар), поради което регистрирането на вида може да е 

проблематично. Проучвания показват, че е възможна регистрация на вида по снесените 

яйца по повърхността на листата на видове лапад (Fartmann et al. 2001, Strausz et al. 2012). 

Видът е силно подвижен и може да мигрира с километри в търсене на подходящо 

местообитание. Активен през деня, като мъжките обикновено са уседнали и защитават 

територия с радиус от около 20 m. Яйцата са светло-сиви, с 6 или 7 бразди във форма на 

звезда, кръгли, леко сплеснати с вдлъбнатина в средата и около 0,6 mm в диаметър.  

Lycaena dispar е включен в Приложения II и IV на Директива 92/43/ЕИО, заради 

стесняването на ареала на разпространението му. Въпреки че популациите му в 

Северозападна Европа намаляват, в Централна и Североизточна Европа видът разширява 

разпространението си и е изваден от някои червени списъци, в които е присъствал преди 

това. Видът не е включен в Червената книга на България (2011 г.). Карта на 

разпространението на вида в България е представена в „Атлас на разпространението на 

пеперудите в България“ (Abadjiev 2001). 

Характеристики на местообитанието: Видът е широко разпространен в 

страната, в низините и предпланините докъм 1000 m надморска височина. Предпочита 

припечни влажни местообитания (влажни ливади) на плътна почва, предимно в низините, 

обрасли с естествена ливадна растителност с участие на лапад (Rumex spp.). Според 

Strausz et al. (2012) видът може да обитава и фрагментирани местообитания в суб-

урбанизирани територии, като за съществуването му е нужно поддържането на 

определени участъци с незасегната растителност. Влияния, които променят целостта на 

растителната покривка (коситба, интензивна паша, пожари) имат силно отрицателен 

ефект върху популацията. Поради тази причина се препоръчва екстензивната паша, като 

най-подходяща форма за управление на тези местообитания, доколкото пашуващите 

животни избягват лапада, тъй като той е горчив и не ги привлича. 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

Съгласно докладването по чл. 17 на Директива за местообитанията през 2013 г. (за 

периода 2007-2012 г.), състоянието на вида е благоприятно по всички параметри (FV) и в 

трите биогеографски района на разпространение. Впоследствие, при докладването по 

същата директива през 2019 г. (за периода 2013-2018 г.), състоянието по параметри ареал, 

популация и обща оценка за Алпийския и Черноморския регион е променен на 

неизвестен, а за Континенталния регион – оценката за перспективи е променена в 

неизвестна. Заплахите и въздействията върху вида основно са: използване на 

инсектициди, пожари, застрояване или увреждане на тревни и храстови площи. 
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2.5 Природозащитни цели за 1089 Morimus asper funereus 

1.Код и наименование на вида: 1089 Morimus asper funereus- Голям буков сечко 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Видът се разпознава лесно, поради характерните му външни особености – набито 

тяло с елипсoвидна форма и размери 1.6–3.8 cm; цветът е сивкав с четири ясни черни 

петна на елитрите. Големият буков сечко обитава предимно гъсти или добре 

структурирани разредени гори със средно или високо количество мъртва дървесина, като 

в последният случай може да бъде с висока численост. Докато в Централна Европа видът 

предпочита дъбови и букови гори в низините, в Южна Европа разпространението му е 

изместено към буковия пояс (Hendersen et al. 2017). Това важи и за България, където 

видът е регистриран предимно в буковия пояс в планините и по-рядко се среща в дъбови 

гори или низинни влажни (крайречни) гори (доклад, публикуван в „Информационна 

система за защитени зони от екологичната мрежа Натура 2000 на МОСВ“). Установено е 

също, че поради фрагментираното му разпространение и това, че не може да лети, той 

липсва в някои подходящи местообитания (Hendersen et al. 2017а, b). 

Възрастните индивиди се привличат от наранени, неотдавна паднали или отсечени 

клони и дървета, по които все още има кора. Ларвата обитава мъртви дънери и пънове. 

Женските снасят в такава дървесина, като предпочитат диаметър на стъблото над 13 cm. 

Според синтеза, направен от, видът е полифаг и слабо придирчив по отношение на 

хранителното растение и може да се храни с Abies, Acer, Alnus, Carpinus, Castanea, Fagus, 

Fraxinus, Platanus, Juglans, Picea, Pinus, Populus, Prunus, Quercus, Robinia, Salix, Ulmus, 

Tilia, но авторите уточняват, че Fraxinus ornus и Picea abies не са атрактивни за вида, като 

той най-много се привлича от дървесина на бук, дъб и обикновен габър (Hendersen et al. 

2017 а, б; Leonarduzzi et al., 2017). Основна заплаха за вида е унищожаване на 

местообитанието му, включително премахване на мъртва дървесина. Отбелязано е, че 

отсечени и оставени за известно време, след което премахнати, дървесни части, се явяват 

капани за вида, тъй като отстраняват снесените яйца от местообитанието (Hendersen et al. 

2017). Възрастните индивиди са сравнително слабо подвижни, като се придвижват под 

200 m за времето на техния живот. 

Morimus asper funereus е включен в Приложения II и IV на Директива 92/43/ЕИО. 

Видът не е включен в Червената книга на България (2011 г.). 

Характеристики на местообитанието: Големият буков сечко е широко 

разпространен в цялата страна от низините до 1800 m н.в. Обитава разнообразни 

широколистни и смесени гори, като в България видът е регистриран основно в букови и 
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габърови гори, по-рядко в дъбови, смесени или низинни крайречни гори. Активен е през 

цялото денонощие, но предимно вечер и през нощта, като се среща от април до август. От 

основно значение за местообитанието на вида е наличието на мъртва дървесина. 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

Съгласно докладването по чл. 17 на Директива за местообитанията през 2013 г. (за 

периода 2007-2012 г.), състоянието на вида е благоприятно по всички параметри (FV) във 

всички биогеографски региони, с изключение на неблагоприятно-незадоволително 

състояние (U1) за перспективи и обща оценка в Континенталния регион. При 

докладването по същата директива през 2019 г. (за периода 2013-2018 г.), състоянието по 

всички параметри е оценено като благоприятно. Посочени са следните по-значими 

заплахи за вида: използване на препарати за растителна защита в горското стопанство; 

горски пожари; сечи, премахване на мъртва дървесина. 

Видът е записан в Стандартните формуляри за данни на 159 зони, съгласно 

последната актуална база данни. 

4. Състояние на вида в защитена зона BG0000335  

Видът е установен в зоната за първи път при полеви проучвания през 2021 г. в 

насаждения от топола (естествени и изкуствени) в едно находище в зоната (43.691585°, 

24.700515°). 

Потенциалните местообитания на вида заемат 197 ha и са определени чрез 

селекция на подходящите хабитати (насаждения от Populus sp.) около локацията на 

находката. 

Параметрите за буковия сечко и техните целеви стойности, определени в 

Ръководството за оценка на благоприятно природозащитно състояние за типове природни 

местообитания и видове по НАТУРА 2000 в България1, Методиката за определяне на 

природозащитното състоянието на видовете2, както и Методиките за оценка на 

състоянието и мониторинг на вида (Национална система за мониторинг на биологичното 

разнообразие)3, не позволяват да се формулират специфични цели за вида, поради 

недостатъчна степен на отразяване на екологичните му изисквания. 

Поради това са формулирани нови параметри. 

5. Анализ на наличната информация 

Видът е установен в зоната за първи път при полеви проучвания през 2021 г. в 

насаждения от топола (естествени и изкуствени) в едно находище в зоната (43.691585°, 

24.700515°). 

Параметрите за популация и местообитание и техните целеви стойности, са 

съобразени и съвместими с досега определените в Ръководството за оценка на 

благоприятно природозащитно състояние за типове природни местообитания и видове по 

НАТУРА 2000 в България, Методиката за определяне на природозащитното състоянието 

на видовете, както и Методиките за оценка на състоянието и мониторинг на вида 

(Национална система за мониторинг на биологичното разнообразие). Предлаганият  СФ е 

съобразен с наличните данни и подход  в други зони, като се цели по-добро отразяване на 

екологичните изисквания навида, както и да бъде получена по-адекватна оценка за 

промените в неговото състояние и свързаните с това мерки и специфични цели в зоните. 

6. Цели за подобряване/поддържане на природозащитното състояние на вида в 

зоната 

Специфичните цели за вида в защитената зона са формулирани на базата на 

задълбочен анализ на екологията на вида и направени научни изследвания в Европа (виж 

                                                           
1 http://bbf.biodiversity.bg/document-190  
2 http://natura2000.moew.government.bg/Home/Reports?reportType=Invertebrates     
3 http://eea.government.bg/bg/bio/opos/activities-results/biezghrbnachni-zhivotni     
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3 РИБИ 

 

3.1 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 4125 ALOSA IMMACULATA 

1. Код и наименование на вида: 4125 Alosa immaculata  - Карагьоз 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Риба от сем. Селдови (Clupeidae). Тялото е удължено, ниско, странично сплеснато, 

със силно изразен коремен кил от шиповидни люспи. Главата е къса, ниска. Челюстите са 

еднакво дълги, със зъби. За разлика от другите родове от семейството устата е голяма, а 

горната челюст е изрязана по средата. Мастните клепачи са силно развити. Хрилните 

капачета са с ясни радиални бразди. Зад тях на тялото има едно тъмно петно. Гръбната 

перка е с 3-5 твърди и 12-16 меки лъча. Гръдните перки са къси. 

Видът е разпространен в Черно и Азовско море.  

Проходна риба. По-голяма част от живота си прекарва в морето, а за размножаване 

навлиза в р. Дунав и други големи реки. Полово съзрява на 3-4 години. През март-април 

се появява в крайбрежните морски води, след което започва размножителната миграция в 

реките. Размножава се през май-юни, като повечето риби след това умират и само малка 

част се връщат в морето. Хайверът е плаващ и се носи по течението, както и 

новоизлюпените рибки. Възрастните се хранят с риба и висши ракообразни. По време на 

размножителната миграция в реките не се хранят. 

Обект за стопански риболов в крайбрежните морски води и в р. Дунав. 

Характеристики на местообитанието в България. Пелагична риба, активен 

плувец, обитава райони, отдалечени от брега. В българските крайбрежни морски води се 

появява през март-април. В българския участък от р. Дунав, където се размножава, 

навлиза през май-юни. Интензивността на миграцията зависи от температурата на водата 

и режима на оттока в р. Дунав. 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата  

При докладването по чл. 17 от Директивата за местообитанията (92/43/ЕИО) през 

2013 г. видът е оценен в Благоприятно ПС по всички показатели в Континенталния 

биогеографски регион, а при второто докладване за 2013-2018 г. състоянието е 

определено като неизвестно (ХХ). Видът е предмет на опазване в 31 защитени зони 

(посочен в стандартните формуляри с оценка различна от D), като 3 от тях са изцяло 
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3.2 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 1130 ASPIUS ASPIUS 

1. Код и наименование на вида: 1130 Aspius aspius - Распер  

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Расперът Aspius aspius принадлежи към семейство Шаранови (Cyprinidae). Има 

леко удължено тяло, странично компресирано и с остър кил, покрит с люспи, между 

коремните перки и аналната перка; дълга остра глава и челюсти, простиращи се зад 

предната част на окото. Зелен гръб със сребристи до сини нюанси. Светли страни. 

Сребристобял корем. Гръдните, тазовите и аналните перки са сиви до кафяви. Пелагичен 

вид, среща се в открити води на големи и средни равнинни реки и големи езера до около 
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100 м  надм.в. Един от редките шаранови, който е рибояден. Непълнолетните са стадни 

хищници, докато възрастните ловуват на малки групи или са самотни. Младите и 

възрастните се хранят предимно с риба, особено с Alburnus alburnus и други малки 

пелагични видове. Мигрират нагоре по течението в притоците за хвърляне на хайвера 

през април-юни. Достигат полова зрялост след 4-5 години. Репродуктивният успех 

изглежда се свързва с ниско ниво на водата и високи пролетни температури. Хвърлянето 

на хайвера продължава около 2 седмици. Езерните популации мигрират към притоци; 

полуанадромните популации или индивиди (Дунав) се хранят предимно в устията и 

обезсолените части на морето, мигрирайки към реките само за хвърляне на хайвера. 

Максимална възраст 11 години. 

В българските води расперът е често срещан вид в р. Дунав, представен е също в 

големите съседни постоянни стоящи водни тела (езерото Сребърна) и в долното течение 

на някои притоци на р. Дунав (Искър, Янтра). Често срещан вид в долните части на 

реките Марица и Тунджа. Расперът се среща в гръцкия участък на река Струма 

(Стримон), включително язовир Керкини (Гърция), но са съобщени само единични 

находища в българския участък на река Струма. 

Характеристики на местообитанието в България. Възрастните обитават долните 

течения на реките и устията. Те предпочитат да стоят близо до подпори на мостове, в 

близост до притоци, под бързеи, в части от реката с дълбоки течения и в тихи заливи на 

речните завои. Хвърлят хайвера си главно в бързо течащи води, върху чакъл или 

потопена растителност. Расперът е чувствителен към ниско съдържание на разтворен 

кислород, но не са известни конкретни данни за неговите кислородни предпочитания. Той 

е застрашен поради изменение на морфологията на реките, особено поради изграждането 

на миграционни бариери. 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата  

Съгласно доклада по чл. 17 от Директивата за местообитанията, през 2019 г. (за 

периода 2013 г. - 2018 г.), видът има благоприятно природозащитно състояние в 

Континенталния биогеографски регион. Оценката от доклада от 2013 г. (за периода 2007 

г. – 2012 г.) е благоприятна за три параметри с изключение на бъдещи перспективи, което 

определя общата оценка като неблагоприятна (U1). Имайки сравнително дълъг живот (11 

години) и късно съзряване (4-5 години), видът се нуждае от известно време, за да се 

възстанови след негативни тенденции в популацията. Паралелно с това, видът се 

характеризира като чувствителен по отношение на концентрацията на кислород, 

фрагментацията на местообитанието, замърсяването и други натиск. Бърз спад на 

популацията би могъл да бъде фатален  за конкретната популация. 

https://nature-art17.eionet.europa.eu/article17/species/report/ 

Видът е предмет на опазване в 34 защитени зони (посочен в стандартните 

формуляри с оценка различна от D). 

Тъй като обитава долните течения на големи реки и р. Дунав, не се среща в 

алпийски биогеографски регион и трябва да бъде изключен от там. 

Основните заплахи за вида могат да бъдат резюмирани до следните негативни 

фактори:  

Пряко въздействащи негативни антропогенни фактори. 

 Улавяне в риболовни уреди, целенасочен промишлен, любителски и не 

регламентиран (бракониерски) риболов.  

 Разрушаване на местообитанията и прекъсване на биокоридорите: добив на 

инертни материали, корекции на реки, строеж на ВЕЦ. 

 Замърсяване на водите.  
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3.3 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 1138 BARBUS MERIDIONALIS 

1. Код и наименование на вида:1138 Barbus petenyi  - Черна мряна 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Видът Barbus meridionalis (1138) не присъства в българската ихтиофауна. ЕК 

препоръчва като релевантни видове за картиране за същата позиция в България да се 

докладват заедно Barbus petenyi и Barbus balcanicus, доколкото тези два вида се 

различават само по молекулярни маркери, имат симпатрично разпространение и са 

близки по биология. 

Диагностициран от други видове Barbus и Luciobarbus на Балканския полуостров и 

дунавския басейн чрез следните признаци: последният твърдт лъч на гръбната перка е 

мек, не назъбен, сегментиран по цялата дължина; долната устна е дебела, с висящ среден 

лоб; обикновено има 9-11 реда люспи между страничната линия и началото на гръбната 

перка; обикновено има 8-10 реда люспи между основата на гръдната и коремната перка; 

горната част на главата е гладка с малки черни точки, по-малки от зеницата; хрилното 

капаче и бузите с тъмни точки; чифтните перки са непигментирани, лъчите са 

непигментирани или с няколко тъмни петна, които не образуват тъмни линии; тяло с 

тъмни точки и петна, много по-тъмни от фона; опашната перка с удължени петна, по-

големи от диаметъра на зеницата. Постига максимален размер до над 25 см. 

В България Barbus petenyi е широко разпространен в алпийския и континенталния 

биогеографски регион. Среща се във басейните на всички реки от Дунавския водосбор 

(Видбол, Арчар, Лом, Огоста, Скът, Искър, Вит, Осъм, Янтра и Русенски Лом), както и в 

река Камчия. Обитава горните (до около  800-1000 м н.в.), средните и отчасти долните 

течения на реките. През 2002 г. за някои реки в от ареала на Barbus petenyi в Западна 

България е съобщен нов вид Barbus balcanicus, но неговият таксономичен статус засега е 

неясен. Той е идентифициран само по молекулярни маркери, на практика не се различава 

морфологично от Barbus petenyi, а разпространението на двата вида е симпатрично, което 

прави разграничаване им в полеви условия много трудно. 
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I“. Видът е категоризиран в неблагоприятно-незадоволително ПС. В стандартния 

формуляр няма информация за числеността на популацията.  

Видът никога не е регистриран в зоната според наличните данни. 

Участъкът на река Искър непосредствено над приустевия участък представлява 

неподходящо местообитание за вида съгласно хабитатните характеристики, дадени по-

горе (слабо течение, фин субстрат). Не е обитавал никога главното течение на р. Дунав, 

поради специфичните си биологични изисквания. Отсъствието на вида в зоната не следва 

да се смята като резултат на натиск, а по-скоро на естествени причини. Присъствието на 

единични екземпляри в зоната може да се дължи на извънредни обстоятелства, например 

след наводнения и поройни явления в средните течения на реките. 

При полевото проучване през 2021 г. по време на проекта за определяне на целите 

за опазване на вида в защитената зона е приложен Подход за мониторинг на риби в реки, 

приет в Националната система за мониторинг на биологичното разнообразие 

(http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-

otsenka/Podhod_rivers.pdf). Според дължината на подходящите речни участъци, в зоната 

са избрани за пробонабиране 2 трансекта, които да покриват представителни хабитати на 

вида и които позволяват адекватна оценка на популацията в зоната.  

Видът не е регистриран в долното течение на р. Искър в границите на зоната, което 

е очакван резултат, като се имат предвид хабитатните му изисквания. 

Според резултатите на проекта „Картиране и определяне на природозащитното 

състояние на природни местообитания и видове - фаза I“ се отчитат отнемане на водни 

количества и замърсяване, които не оказват съществен натиск в зоната. По време на 

теренните проучвания също бяха установени допълнителни заплахи: любителски и не 

регламентиран (бракониерски) риболов. Последният начин на риболов по своите мащаби 

не може да окаже сериозен натиск и да е причина за редуциране на популацията. 

Сериозен източник на замърсяване в зоната представлява втокът на замърсители, 

пренесени от по-горните участъци на р. Искър, засягащ неговото устие и дунавския 

участък под него. 

Според СФ най-значими заплахи в зоната са дрениране и пресушаване на влажни 

зони, и навигация. Те не могат да се отразяват съществено върху популацията в зоната. 

Видът отсъства по естествени причини – липса на подходящи местообитания 

 

6. Цели за подобряване/поддържане на природозащитното състояние на вида в 

зоната 

Не са формулирани цели за опазване. 

 

7. Необходимост от актуализация на СФ на защитената зона 

Приустиевата част и долното течение на р. Искър, както и участъка на р. Дунав в 

зоната не представляват подходящи местообитания за вида. Той никога не е бил 

регистриран в зоната, въпреки че според данните от биологичния мониторинг на водите 

за периода 2009-2021 г. е представен с висока численост в средното и част от горното 

течение на р. Искър. Поради тази причина, видът черна мряна (B. petenyi) с код 1138 

трябва да се изключи от зоната. 
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3.4 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 1149 COBITIS TAENIA 

1. Код и наименование на вида: 1149 Cobitis taenia complex Дунавския щипок 

2. Кратка характеристика на целевия обект. 

Видът Cobitis taenia не присъства в българската ихтиофауна.  

Трябва да се отбележи, че съгласно указанията на ЕК, под същото наименование - 

Cobitis taenia Complex – са обединени три вида риби за територията на България: 

 C. strumicae, който обитава водосбора на Егейско море; 

 Cobitis pontica, който обитава водосбора на Черно море; 

 Cobitis elongatoides, който обитава водосбора на р. Дунав. 

Тези три вида се докладват заедно по член 17 от Директивата за местообитанията, 

като един вид - Cobitis taenia Complex.  

Под това име в дунавския басейн се картира дунавския щипок (Cobitis 

elongatoides). 

Представлява малка дънна риба с удължена форма на тялото. В основата на  

опашката има малко или понякога отсъстващо черно петно, рядко две малки петна. 

Пигментация (Гамбетна надлъжна зона на пигментация): зона Z4 с 12-21 закръглени или 

квадратни петна, понякога неясни или слети две по две; страната не е пигментирана под 

зона Z4. При мъжките има налични две люспи в основата на гръдната перка. Това е 

кратко живеещ вид. Яйценосни, с ясно изразени чифтосване по време на размножаване. 

По време на ухажването мъжкият следва женската и след като и двете навлязат в гъста 

растителност (напр. нишковидни водорасли от род Cladophora), мъжкият образува пълен 

пръстен около тялото на женската зад гръбнака, докато женската снася яйцата. Важен 

елемент от местообитанието му е наличието на гъста растителност като субстрат за 

отлагане на хайвера, която се среща главно в речни участъци с бавно течение и плитки 

брегове. Следва да се отбележи обаче, че видът не предпочита грубия детрит като 

субстрат за отлагане на яйцата си. Това показва предпочитанията на вида за 

местообитание с фина растителност във вода със средна дълбочина, а не детрит в плитки 





Специфични и подробни цели на опазване на ЗЗ BG0000335 „Карабоаз“, съгласно Протокол № 26 

от заседание на НСБР, проведено на 28.04.2022 г. 

 

Стр. 91 от 223 

Качеството на данните за вида е оценено като „лошо“ (Р). Популацията не е 

оценена в брой индивиди а в площ (16188520 кв.м. мин-макс), като вида е обикновен (C). 

Опазването на вида е оценено с „A) отлично опазване“. Изолираността на популацията е 

оценена с „В“ - не изолирана популация в широк обхват на ареал“. Цялостна оценка на 

стойността на зоната за опазването на вида попада в категорията „A) отлична стойност“.  

 

5. Анализ на наличната информация 

Видът не е регистриран през 2013 г. в зоната по време на проект „Картиране и 

определяне на природозащитното състояние на природни местообитания и видове - фаза 

I“. Видът е категоризиран в неблагоприятно-незадоволително ПС поради тази причина. В 

стандартния формуляр няма информация за числеността на популацията.  

При изследванията по проект „Интеркалибриране на методите за анализ на 

биологичните елементи за качество (БЕК) за типовете повърхностни води на територията 

на България, съответстващи на определени общи европейски типове в Географските 

групи за интеркалибрация“ през 2014-2015 г. е регистрирана численост 33-533 инд./ха. 

Участъкът от река Дунав в зоната, според своите хидроморфологични 

характеристики представлява подходящо местообитание за вида и ефективен екокоридор 

за връзка с останалите части на популацията, тъй като няма прегради, нарушаващи 

коридорните функции. Известни разлики на отчетената популационна плътност, могат да 

бъдат предизвикани от колебанията на водните нива, сезонна температура и други 

естествени фактори. 

При полевото проучване през 2021 г. по време на проекта за определяне на целите 

за опазване на вида в защитената зона е използван Подход за мониторинг на дребни 

бентосни видове риби в р. Дунав (http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-

rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-otsenka/Podhod_Dunav_demersal_fish.pdf ). Според 

дължината на подходящите речни участъци в зоната са избрани за пробонабиране 2 

трансекта, които да покриват представителни хабитати на вида, и които позволяват 

адекватна оценка на популацията в зоната. Освен стандартното пробонабиране с ръчен 

гриб е извършено и пробонабиране с електрически ток, според Допълнителен подход за 

мониторинг на риби в р. Дунав (http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-

rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-otsenka/Podhod_Dunav_electrofishing.pdf).  

В изследваните участъци на зоната видът е регистриран с численост 480 инд./ха. 

Според резултатите на проекта „Картиране и определяне на природозащитното 

състояние на природни местообитания и видове - фаза I“ се отчитат отнемане на водни 

количества и замърсяване, които не упражняват съществен натиск в зоната, който да 

застрашава вида. По време на теренните проучвания също бяха установени допълнителни 

заплахи: любителски, промишлен и не регламентиран (бракониерски) риболов. Сериозен 

източник на замърсяването в зоната представлява втока пренесен от р. Искър. 

Според СФ най-значими заплахи в зоната са дрениране и пресушаване на влажни 

зони, и навигация. Те не се отразяват съществено върху популацията в зоната. 

Не трябва да се пренебрегва влиянието на кумулативния натиск от други страни по 

поречието на Дунав, тъй като целият участък на Долен Дунав под яз. Железни Врата е 

международен и е повлиян от антропогенен натиск в по-горните участъци на реката. 

Цялостният кумулативен натиск на този етап не може да бъде отчетен. 

6. Цели за подобряване/поддържане на природозащитното състояние на вида в 

зоната 

Целите са формулирани по показатели, в таблицата по-долу. 
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3.5 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 2484 EUDONTOMYZON MARIAE 

1. Код и наименование на вида: 2484 Eudontomyzon mariae - Украинската минога  

2. Кратка характеристика на целевия обект 

В много източници единственият вид непаразитна минога, съобщаван за България, 

е Lampetra planeri. Този вид обаче се среща само във водите на Западна Европа и 

индивидите, определяни като L. planeri от България, трябва да се отнасят към 

Eudontomyzon mariae. Други автори съобщават за българския сектор на р. Дунав и за 

някои от притоците й паразитния вид E. danfordi. Неговото разпространение обаче е 

ограничено само в басейните на реките Тиса и Тимиш. Според последните изследвания, 

обхващащи ревизия на всички колекционирани екземпляри, в долното течение на р. 

Дунав, включително и в България, се среща само E. mariae. През първата половина на 

миналия век видът e съобщаван за някои от дунавските притоци – Вит, Осъм, Искър и 

Миндевската река (приток на Янтра), както и в самата р. Дунав при Лом, Оряхово, 

Сомовит и Русе (в повечето източници видът е публикуван като E. danfordi или L. planeri. 

Има данни, че е обитавал и реките Златна Панега и Русенски Лом. След като дълго време 

е считан за изчезнал от българската ихтиофауна, през последните години отново има 

съобщения за намирането на единични екземпляри (основно в ларвен стадий) в 

българския сектор на реката – при Русе, Тутракан, както и при Силистра и Белене. 

Размножава се от края на април до средата на май. Непаразитен вид. В ларвен стадий 

прекарва между 4–6 години, като в този период се храни с детрит и фитопланктон (главно 

диатомови водорасли). След метаморфозата възрастните индивиди престават да се 

хранят. През размножителния период извършва локални миграции към по-горните 

участъци на реките, с бистра и чиста вода, бързо течение, пясъчно и чакълесто дъно. 

Малко след размножаването възрастните индивиди умират. Максималната 

продължителност на живота е между 4,8 и 7,2 години. Няма данни за неговото 

размножаване в страната през последните повече от 50 години. 

Характеристики на местообитанието в България. Представлява бентосен 

псамофилен вид. През ларвния период живее заровен в субстрата. В България актуалното 

разпространение на вида е ограничено само в р. Дунав и най-долните течения на някои 

притоци, където е местообитанието на ларвите – в тихи крайбрежни участъци с фино 

структурирано дъно. През размножителния период видът извършва локални миграции 

към по-горните участъци на реките, с бързо течение и чакълесто дъно. 

 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата  

При двете проучвания предмет на докладване съгласно чл. 17 от Директивата за 

местообитанията (92/43/ЕИО) видът е оценен по различен начин по всички показатели в 

Континенталния биогеографски регион. Оценката според доклада от 2013 г. е 

неблагоприятно-незадоволително състояние. През 2019 г. е докладван като  „с 

недостатъчно данни“, като само параметър „местообитание“ е в благоприятно състояние.  

Източник на информацията: https://nature-art17.eionet.europa.eu/article17/species/report/ 

Видът е предмет на опазване в 9 защитени зони (посочен в стандартните 

формуляри с оценка различна от D). 

Основните заплахи за вида могат да бъдат резюмирани до следните негативни 

фактори:  

Пряко въздействащи негативни антропогенни фактори. 

 Разрушаване на местообитанията и прекъсване на биокоридорите: добив на 

инертни материали, корекции на реки, строеж на ВЕЦ. 

 Замърсяване на водите.  

















Специфични и подробни цели на опазване на ЗЗ BG0000335 „Карабоаз“, съгласно Протокол № 26 

от заседание на НСБР, проведено на 28.04.2022 г. 

 

Стр. 107 от 223 

Ковачев, В. 1923. Сладководната ихтиологична фауна на България. – Архив на 

Министерството на земеделието и държавните имоти, 3: 1–164. 

Коларов, П. 1960. Една рядка находка в р. Дунав – минога от вида Eudontomyzon danfordi 

Regan, 1911. – Природа, 3: 70. 

Маринов, Б. 1966. Върху ихтиофауната на българския участък на река Дунав. – Изв. на 

Зоолог. инст. с музей, 20: 139–155. 

Маринов, Б. 1978. Ихтиофауната на българския сектор на река Дунав и нейното 

стопанско значение. – В: Русев Б., В. Найденов (ред.), Лимнология на българския 

сектор на р. Дунав. С., БАН, 201–228. 

Моров, Т. 1931. Сладководните риби в България. С., "Художник", 93 с. 

Паспалев, Г., Ц. Пешев. 1955. Принос към изучаване на ихтиофауната на р. Искър. – Год. 

на СУ, Биолого-Геолого-Географски фак., 48(1): 1–39. 

Проект DIR-59318-1-2 „Картиране и определяне на природозащитното състояние на 

природни местообитания и видове - фаза I", 2013. 

Проект DIR-5113024-1-48 "Teренни проучвания на разпространение на видове/оценка на 

състоянието на видове и хабитати на територията на цялата страна - I фаза". 

Управление на защитените зони по „Натура 2000“. Разпоредбите на член 6 от Директива 

92/43/ЕИО за местообитанията.  

https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/docs/art6/BG art 6 guide ju

n 2019.pdf 

Apostolou A., Pehlivanov L., Schabuss M., Zorning H.. Distribution of the Ukrainian Brook 

Lamprey Eudontomyzon mariae (Berg, 1931) (Cephalaspidomorphi: Petromyzontidae) 

in Bulgarian protected zones along the Danube River. Acta Zoologica Bulgarica., 71, 

1:149-151. 

Apostolou A., L. Pehlivanov, M. Schabuss, H. Zorning 2021. Monitoring fish in Lower Danube 

River main channel by applying various sampling methodologies. Acta Zool. Bulg., 73 

(2): 269-274. 

Bern Convention on the Conservation of European Wildlife and Natural Habitats. 

https://www.coe.int/en/web/bern-convention 

CEN - EN 14011, 2003. Water quality - Sampling of fish with electricity. Brussels, 16 p. 

Drensky, P. 1935. Petromyzontiden (Pisces) aus dem Donaugebiet. – Sitzungsbericht der 

Gesellschaft naturforschender Freunde, Berlin, 102–106. 

Froese, R., D. Pauly. Editors. 2021. FishBase. World Wide Web electronic publication. 

www.fishbase.org, (06/2021): Search FishBase (mnhn.fr) 

Holcik, J., C. Renaud. 1986. Eudontomyzon mariae (Berg, 1931). – In: Holcik, J. (Ed.). The 

Freshwater Fishes of Europe. Vol. 1 / I. Petromyzontiformes. AULA-Verlag, Wiesbaden, 

165–185. 

IUCN 2021. The IUCN Red List of Threatened Species. Version 2021-2. 

https://www.iucnredlist.org. 

Kottelat, M., J. Freyhof, 2007. Handbook of European freshwater fishes. Publications Kottelat, 

Cornol and Freyhof, Berlin. 646 pp. 

Pehlivanov, L. 2000a. Ichthyofauna in the Srebarna Lake, the Danube Basin: state and 

significance of the management and conservation strategies of this wetland. – 

International Association for Danube Research, 33: 317–322. 

Stefanov, T., J. Holcik. 2007. The lampreys of Bulgaria. – Folia Zoologica, 56 (2): 213–224. 

Vassilev, M., L. Pehlivanov. 2005. Checklist of Bulgarian freshwater fishes. – Acta zool. bulg., 

57(2): 161–190. 

 

Автори: Апостолос Апостолу, Лъчезар Пехливанов, Стефан Казаков 

 

















Специфични и подробни цели на опазване на ЗЗ BG0000335 „Карабоаз“, съгласно Протокол № 26 

от заседание на НСБР, проведено на 28.04.2022 г. 

 

Стр. 115 от 223 

Карапеткова, М. 1972. Ихтиофауна на р. Янтра. – Изв. на Зоолог. инст. с музей, 36: 149–

182. 

Карапеткова, М. 1994. Гръбначни животни. – В: Русев Б. (ред.), Лимнология на 

българските дунавски притоци, МОСВ, С., БАН, 175–186. 

Карапеткова, М., М. Живков. 1995. Рибите в България. С., "Гея-Либрис", 247 с. 

Ковачев, В. 1923. Сладководната ихтиологична фауна на България. – Архив на 

Министерството на земеделието и държавните имоти, 3: 1–164. 

Маринов, Б. 1966. Върху ихтиофауната на българския участък на река Дунав. – Изв. на 

Зоолог. инст. с музей, 20: 139–155. 

Маринов, Б. 1978. Ихтиофауната на българския сектор на река Дунав и нейното 

стопанско значение. – В: Русев Б., В. Найденов (ред.), Лимнология на българския 

сектор на р. Дунав. С., БАН, 201–228. 

Моров, Т. 1931. Сладководните риби в България. С., "Художник", 93 с. 

Проект DIR-59318-1-2 „Картиране и определяне на природозащитното състояние на 

природни местообитания и видове - фаза I", 2013. 

Проект DIR-5113024-1-48 "Teренни проучвания на разпространение на видове/оценка на 

състоянието на видове и хабитати на територията на цялата страна - I фаза". 

Управление на защитените зони по „Натура 2000“. Разпоредбите на член 6 от Директива 

92/43/ЕИО за местообитанията.  

https://ec.europa.eu/environment/nature/natura2000/management/docs/art6/BG_art_6_guide_ju

n_2019.pdf 

Шишков Г. 1939. Няколко думи за риболова по р. Искър. – Рибарски преглед, 9(8): 4–7. 

Apostolou A., L. Pehlivanov, M. Schabuss, H. Zorning 2021. Monitoring fish in Lower Danube 

River main channel by applying various sampling methodologies. Acta Zool. Bulg., 73 

(2): 269-274. 

Bauer, C. Bobeldy, A., Lamberti G. 2006.  Predicting habitat use and trophic interactions of 

Eurasian ruffe, round gobies, and zebra mussels in nearshore areas of the Great Lakes. – 

Biol Invasions,  DOI 10.1007/s10530-006-9067-8 

Bern Convention on the Conservation of European Wildlife and Natural Habitats. 

https://www.coe.int/en/web/bern-convention 

CEN - EN 14011, 2003. Water quality - Sampling of fish with electricity. Brussels, 16 p.3–680. 

Froese, R., D. Pauly. Editors. 2021. FishBase. World Wide Web electronic publication. 

www.fishbase.org, (06/2021): Search FishBase (mnhn.fr) 

IUCN 2021. The IUCN Red List of Threatened Species. Version 2021-2. 

https://www.iucnredlist.org. 

Juza T., Blabolil P., Baran R., Barton B.,  Cech M., Drastık V., Frouzova J., Holubova M., 

Ketelaars H., Kocvara L., Kubecka J., Muska M. Prchalova M., Rıha M., Sajdlova Z., 

Smejkal M.,Tuser M., Vasek M., Vejrık L., Vejrıkova I., Wagenvoort A., Zak J., Peterka 

J. 2018. Collapse of the native ruffe (Gymnocephalus cernua) population in the 

Biesbosch lakes (the Netherlands) owing to round goby (Neogobius melanostomus) 

invasion. Biol. Invasions, 20:1523–1535 

Kottelat, M., J. Freyhof, 2007. Handbook of European freshwater fishes. Publications Kottelat, 

Cornol and Freyhof, Berlin. 646 pp. 

Naseka, A., N. Bogutskaya, P. Banarescu. 1999. Gobio albipinnatus Lukasch, 1933. – In: 

Banarescu P. (Ed.), The Freshwater Fishes of Europe. Vol. 5 / I. Cyprinidae 2 / I. 

AULA-Verlag, Wiesbaden, 37–68. 



Специфични и подробни цели на опазване на ЗЗ BG0000335 „Карабоаз“, съгласно Протокол № 26 

от заседание на НСБР, проведено на 28.04.2022 г. 

 

Стр. 116 от 223 

Pehlivanov, L. 2000a. Ichthyofauna in the Srebarna Lake, the Danube Basin: state and 

significance of the management and conservation strategies of this wetland. – 

International Association for Danube Research, 33: 317–322. 

Vassilev, M., L. Pehlivanov. 2005. Checklist of Bulgarian freshwater fishes. – Acta zool. bulg., 

57(2): 161–190.Публичен регистър по екологични оценки - 

http://registers.moew.government.bg/eo (Достъп на 27.09.2021) 

Публичен регистър по оценки за въздействие на околната среда 

http://registers.moew.government.bg/ovos/ (Достъп на 27.09.2021) 

РИОСВ – Плевен. Контролна дейност и сигнали за нарушения в периода от месец Януари 

2017 до месец Август 2021 публикувана на официалната интернет страница на 

РИОСВ-Плевен https://riew-pleven.eu/ 

http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-

otsenka/Podhod Dunav.pdf 

Автори: Апостолос Апостолу, Лъчезар Пехливанов, Стефан Казаков  

 

3.7 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 1157 GYMNOCEPHALUS SCHRAETZER 

1. Код и наименование на вида: 1157 Gymnocephalus schraetzer  - Ивичест бибан 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Риба от сем. Бодлоперки (Percidae). Тялото е продълговато, странично сплеснато, с 

тънко и ниско опашно стъбло. Главата е забележимо удължена, странично сплесната. 

Хрилното капаче завършва с дълъг шип, а предхрилното – с 8-15 шипа. Една гръбна 

перка, чиято предна бодлива част е дълга, със 17-19 бодливи лъча, с множество кръгли 

тъмни петна, групирани в 2-3 надлъжни ивици. Втората част е с 12-13 разклонени лъча. В 

аналната перка има 2 твърди и 6-7 меки лъча. По страните на тялото има 3-4 тъмнокафяви 

надлъжни ивици. 

Видът е разпространен в басейна на р. Дунав. В България видът е съобщаван за 

целия български участък от р. Дунав и за устията на притоците Видбол, Лом, Огоста, 

Искър, Вит, Осъм и Янтра, както и за р. Камчия. Понастоящем единични екземпляри са 

улавяни само в основното русло на р. Дунав от с. Връв до с. Ветрен на изток, като не е 

установен в притоците и в басейна на р. Камчия. 

Придънен реофилен вид, предпочита дълбоки участъци с каменисто-пясъчно дъно. 

Храни се с дънни безгръбначни животни. Активен е през нощта, когато излиза към по-

плитките места да се храни. Достига полова зрялост на втората година. Размножава се 

през март-май.  

Ивичестият бибан не е обект на стопански или любителски риболов, но отделни 

екземпляри попадат в стопанските улови като случаен приулов. 

Характеристики на местообитанието в България. Придънен реофилен вид. 

Обитава дълбоки участъци с каменисто-пясъчно дъно. В България се среща с много ниска 

численост в целият български участък на р. Дунав.  

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата  

При двете проучвания предмет на докладване съгласно чл. 17 от Директивата за 

местообитанията (92/43/ЕИО) видът е оценен в Благоприятно ПС по всички показатели в 

Континенталния биогеографски регион, с изключение последното докладване по 

показател „популация“ – неизвестно състояние. Източник на информацията: https://nature-

art17.eionet.europa.eu/article17/species/report/ 
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3.8 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 1145 MISGURNUS FOSSILIS 

1. Код и наименование на вида: 1145 Misgurnus fossilis - Виюн 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Риба от сем. Щипоци (Cobitidae). Тялото е издължено, змиевидно. Покрито е със 

ситни, дълбоко закрепени в кожата люспи. Оцветено е в кафяво, с тъмни и светли 

надлъжни ивици. Опашната перка е заоблена. Устата е обградена с три чифта мустачки.  

Разпространен е в по-голяма част от Европа на север от Алпите, от р. Маас на 

запад до Ладожкото езеро изток, в северната част на черноморския басейн до р. Кубан на 

изток, а също и във водосборите на реките Волга и Урал от басейна на Каспийско море.  

Дънен лимнофилен вид. Обитава стоящи и бавно течащи води (постоянни реки с 

бавно течение и постоянни сладководни, и бракични езера и блата) с пясъчно или тинесто 

дъно, където се заравя през деня и при неблагоприятни условия (суша). Чувствителен е 

към промени в атмосферното налягане. Нощно активен вид. Храни се с ларви на 

насекоми и мекотели. Понася ниско съдържание на разтворен кислород във водата и в 

такива условия може да изплува към повърхността на водата и да поема кислород от 

въздуха. Достига максимална дължина 30 см, но обикновено се срещат индивиди с 

дължина 15-18 см. 

В България виюнът е съобщен за р. Дунав и прилежащите ѝ блата, както и за 

долното течение на някои от притоците ѝ – Войнишка, Искър, Вит, Огоста, Осъм, Янтра, 

Русенски Лом. Има данни, че в миналото се изкачвал значително по-нагоре по течението 
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3.9 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 2522 PELECUS CULTRATUS 

1. Код и наименование на вида: 2522 Pelecus cultratus Сабицата  

 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Сабицата се отличава от другите шаранови риби по: тялото е издължено, 

странично сплеснато, с кил по коремната страна и по-високо в предната половина. 

Страничната линия е зигзагообразна. Гръдните перки са големи, продълговати, устата е 

горна. Сабицата е полупроходен, пелагичен, мигриращ пасажен вид. Съзрява  полово на 

3-5 години при 200-300 мм стандартна дължина на тялото. Размножаването е през април-

май при температури на водата над 12 градуса. Яйцата са полупелагични и се носят по 

течението, излюпват се след 3-4 дни. Новоизлюпените рибки мигрират към делтата през 

първото лято. Плодовитостта на женските е между 2600 и 94 000 хайверни зърна. 

Малките се хранят със зоопланктон, но бързо преминават на насекоми – ларви или 

възрастни, а от втората година - и на дребни риби. Бърз плувец, често при хранене, 

изскача над водата. Достига максимална дължина до 60 cm и маса – до 2 kg. 

Продължителността на живот е до 11 години. В миналото е установен в р. Дунав и 

прилежащите блата, както и в притоците й Искър (до с. Долни Луковит) и Янтра (до с. 

Полско Косово). По-късно е потвърден отново за р. Дунав (от Видин до Силистра), р. 

Искър (рядко и главно в устието) и р. Янтра (на 3 km от устието). Сега се среща в р. 

Дунав, като количеството на уловa му e еднo от най-ниските в сравнение с останалите 

дунавски видове. 

Характеристики на местообитанието в България. Видът се характеризира с 

дисперсно разпространение по протежение на р. Дунав и долните течения на неговите 

големи притоци. 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата  

Съгласно доклада по чл. 17 от Директивата за местообитанията, през 2019г. (за 

периода 2013 г. - 2018 г.), видът има благоприятно природозащитно състояние в 

Континенталния биогеографски регион. Оценката от доклада от 2013 г. (за периода 2007 

г. – 2012 г.) е благоприятна само за параметъра популация, което определя общата оценка 

като неблагоприятна (U1).  

https://nature-art17.eionet.europa.eu/article17/species/report/ 

Видът е предмет на опазване в 19 защитени зони (посочен в стандартните 

формуляри с оценка различна от D). 

Основните заплахи за вида могат да бъдат резюмирани до следните негативни 

фактори:  

Пряко въздействащи негативни антропогенни фактори. 

 Улавяне в риболовни уреди, целенасочен промишлен, любителски и не 

регламентиран (бракониерски) риболов.  

 Разрушаване на местообитанията и прекъсване на биокоридорите: добив на 

инертни материали, корекции на реки, строеж на ВЕЦ. 

 Замърсяване на водите.  
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3.10 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 5339 RHODEUS AMARUS 

1. Код и наименование на вида: 5339 Rhodeus amarus Eвропейска горчивка 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Шаранова риба, с малки размери – до 7-8 см, тялото е странично сплеснато. Има 

синя ивица от страни на тялото. Страничната линия е непълна. През размножителния 

период мъжките придобиват червено-виолетова окраска, а при женските в аналната 

област се появява яйцеполагало (тръбичка). Максимално отчетената възраст е 5 години, а 

полова зрялост се достига след една година. Размножаването се предизвиква с 

повишаване на температурата на водата, с праг на хвърляне на хайвера между 10 и 15° C. 

Горчивката е яйцеснасящ вид, с дълъг репродуктивен сезон. Женската полага яйца в 

хрилните кухини на мекотели от род Unio и Anodonta. По време на размножителния 

период мъжките защитават територии около сладководните миди, където женските 

снасят от едно до шест яйца по време на всяко яйцеполагане. Абсолютната женска 

плодовитост зависи от размера на женската и обикновено достига 80-300 яйца на сезон. 

Яйцата се излюпват в рамките на 24 - 36 часа, последвани от 3-4-седмичен ларвен стадий, 

който също се развива в мидната кухина. Ларвите напускат кухината на мидите, когато 

достигнат дължина около 10 мм и навлизат в плитки райони с богата растителност, които 

използват до късната есен .  

Видът е разпространен в Централна и Източна Европа и Северна Мала Азия; 

басейните на Северно и Южно Балтийско море, Черно море, западно и южно Каспийско 

море и Егейско море (от р. Марица до притоците на р. Струма); Средиземноморски 
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Източник:  
http://natura2000.moew.government.bg/PublicDownloads/Auto/PS SCI/BG0000335/BG0000335 PS 1

6.pdf 

Иинформацията в Стандартния формуляр на защитената зона за вида е попълнена 

на база специфичния доклад за вида в защитената зона от 2013 г.  

Качеството на данните за вида е оценено като „лошо“ (Р). Популацията не е 

оценена в брой индивиди а в площ (16620000 кв. м. мин-макс). Опазването на вида е 

оценено с „A) отлично опазване“. Изолираността на популацията е оценено с „С) не 

изолирана популация в широк ареал на разпространение“. Цялостна оценка на стойността 

на зоната за опазването на вида попада в категорията „A) отлична стойност“.  

 

5. Анализ на наличната информация 

Видът не е регистриран през 2013 г. в зоната по време на проект „Картиране и 

определяне на природозащитното състояние на природни местообитания и видове - фаза 

I“. Видът е категоризиран в неблагоприятно-незадоволително ПС поради тази причина. В 

стандартния формуляр няма информация за числеността на популацията. 

При изследванията по проект „Интеркалибриране на методите за анализ на 

биологичните елементи за качество (БЕК) за типовете повърхностни води на територията 

на България, съответстващи на определени общи европейски типове в Географските 

групи за интеркалибрация“ през 2014-2015 г. е регистриран с численост 33-133 инд./ха. 

Участъците на река Дунав и на река Искър в зоната представлява подходящо 

местообитание за вида, съгласно хабитатните характеристики, дадени по-горе. Река Дунав 

представлява и екокоридор за връзка с останалите части на популацията и 

разпространението на вида. Известни разлики на отчетената популационна плътност 

могат да бъдат предизвикани от колебанията на водните нива, сезонна температура и 

други естествени фактори. Ниска популационна плътност не винаги е налице в резултат 

на натиск върху популацията. Може също да отразява естествени причини както 

отбягване на речни участъци с по-бързо течение; размножителен сезон, когато 

възрастните напускат крайбрежната част и ювенилни още не са оформени, и др. 

При полевото проучване през 2021 г. по време на проекта за определяне на целите 

за опазване на вида в защитената зона е използван Подход за мониторинг на дребни 

бентосни видове риби в р.  Дунав, приета в Националната система за мониторинг на 

биологичното разнообразие (http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-

rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-otsenka/Podhod_Dunav_demersal_fish.pdf). Според 

дължината на подходящите речни участъци в зоната са избрани за пробонабиране 2 

трансекта, които да покриват представителни хабитати на вида, и които позволяват 

адекватна оценка на популацията в зоната. Освен стандартното пробонабиране с ръчен 

гриб, в  недостъпни за работа с гриб участъци е извършено и пробонабиране с 

електрически ток, според Допълнителен подход за мониторинг на риби в р. Дунав 

(http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-

otsenka/Podhod_Dunav_electrofishing.pdf).  

Видът е регистриран над и в устието на р. Искър, с численост 520 инд/ха. 

Според резултатите на проекта „Картиране и определяне на природозащитното 

състояние на природни местообитания и видове - фаза I“ се отчитат отнемане на водни 

количества и замърсяване, които не упражняват съществен натиск в зоната, който да 

застрашава вида. По време на теренните проучвания също бяха установени допълнителни 

заплахи: любителски, промишлен и не регламентиран (бракониерски) риболов. Сериозен 
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3.11 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 5329 ROMANOGOBIO VLADYKOVI 

1. Код и наименование на вида: 5329 Romanogobio vladykovi - Белопера кротушка 

2.Кратка характеристика на целевия обект 

От всички кротушки се отличава по по-светлата окраска на тялото, перките (без 

опашната) са без пигментни петънца. Отстрани на тялото има 7-8 тъмни петна. 

От балканската кротушка (Romanogobio kessleri) се отличава по броя на 

разклонените лъчи в гръбната перка (7), по-големи очи - почти равни на междуочното 

разстояние, аналният отвор е по-близо до коремните перки. 

От малката кротушка (Romanogobio uranoscopus) се отличава по по-късите 

мустачки -не достигат предния край на очите.Видът е установен за пръв път в България в 

р. Огоста при с. Лехчево. В последствие е намерен и в реките Янтра и Вит. Среща се и в 

целия български участък от р. Дунав. В миналото се е изкачвал сравнително нагоре по 

притоците. В р. Янтра е намиран при Велико Търново. Днес със сигурност обитава само 

основното течение на р. Дунав, както и приустиевите участъци на по-големите притоци. 

Бентосен, реофилен вид. Храни се с дънни безгръбначни животни (хирономиди и ларви 

на насекоми), детрит и в много по-малка степен с водорасли. Достига полова зрялост на 

втората година. Размножителния период е от средата на май до началото на юли. 

Размножава се порционно, като женската отлага хайверните зърна в участъци с по-слабо 

течение. 

Характеристики на местообитанието в България. Бентосен реофилен вид. 

Обитава големи или средни по големина низинни реки с умерено течение и пясъчно-

чакълест субстрат. В България целият участък на р. Дунав и долните течения на големите 

му притоци. (Kottelat, Freyhof 2007) 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата  

При двете проучвания предмет на докладване съгласно чл. 17 от Директивата за 

местообитанията (92/43/ЕИО) видът е оценен по различен начин по всички показатели в 

Континенталния биогеографски регион. При първото докладване оценката е 

„неблагоприятно-незадоволително“ (U1), а при второто – „неизвестно“ (ХХ). Източник на 

информацията: https://nature-art17.eionet.europa.eu/article17/species/report/ 
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Източник:  
BG0000335 - Карабоаз (SCI) - Информационна система за защитени зони от екологична 

мрежа Натура 2000 (government.bg) 

 

Информацията в Стандартния формуляр на защитената зона за вида е попълнена 

на база специфичния доклад за вида в защитената зона от 2013 г.  

Качеството на данните за малката вретенарка е оценено като „лошо“ (Р). 

Популацията е оценена в като заета площ (мин-макс). Опазването на вида е оценено с „А“ 

(отлично опазване). Изолираността на популацията е оценено с „C“ (не изолирана 

популация в широк обхват на разпространение). Цялостна оценка на стойността на зоната 

за опазването на вида попада в категорията „A“ (отлична стойност).  

 

5. Анализ на наличната информация 

Видът не е регистриран през 2013 г. в зоната по време на проект „Картиране и 

определяне на природозащитното състояние на природни местообитания и видове - фаза 

I“. Поради тази причина видът е категоризиран в „неблагоприятно-незадоволително“ ПС 

по критерий „Популация в границите на зоната“. ПС е оценено като „благоприятно“ по 

всички останали критерии, но цялостната оценка е „неблагоприятно-незадоволително“ 

ПС според приетата методика за оценяване. В стандартния формуляр няма информация за 

числеността на популацията, а само за площите на потенциалните местообитания.  

Участъкът от река Дунав в зоната, според своите хидроморфологични 

характеристики представлява подходящо местообитание за вида и ефективен екокоридор 

за връзка с останалите части на популацията, тъй като няма прегради, нарушаващи 

коридорните функции. Няма данни за значително замърсяване на водата в участъка от р. 

Дунав в границите на ЗЗ. Вероятно тези стойности отразяват акумулирания натиск от по-

горните участъци на р. Дунав, извън границите на България. 

Според наличните данни, състоянието на вида в целия български дунавски участък 

е влошено.  

При полевото проучване през 2021 г. по време на проекта за определяне на целите 

за опазване на вида в защитената зона е използвана утвърдената методика за мониторинг 

на риби в р.  Дунав, приета в Националната система за мониторинг на биологичното 

разнообразие. С оглед вероятността за регистриране на вида е приложен Допълнителен 

подход за мониторинг на риби в река Дунав 

(http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-

otsenka/Podhod_Dunav_electrofishing.pdf).. Според дължината на подходящите речни 

участъци в зоната са избрани за пробонабиране 4 трансекта, които да покриват 

представителни хабитати на вида, и които позволяват адекватна оценка на популацията в 

зоната. Не е регистриран нито един екземпляр на вида в нито един от трансектите. 

Според информация, получена от местни рибари, инцидентно се улавят единични 

екземпляри малка вретенарка. 

Според резултатите на проекта „Картиране и определяне на природозащитното 

състояние на природни местообитания и видове - фаза I“ не се отчита съществен натиск в 

зоната, който да застрашава вида. По време на теренните проучвания също не бяха 

установени допълнителни заплахи. Поради недостатъчна информация, не може да се 

определи реалният натиск от незаконния риболов. 

Не трябва да се пренебрегва влиянието на кумулативния натиск от други страни по 

поречието на р. Дунав, тъй като целият участък на Долен Дунав под яз. Железни Врата е 

международен и е повлиян от антропогенния натиск в по-горните участъци на реката. 

Цялостният кумулативен натиск на този етап не може да бъде отчетен поради липса на 

достатъчно данни. 
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3.13 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 1159 ZINGEL ZINGEL 

1. Код и наименование на вида: 1159 Zingel zingel  - Голяма вретенарка 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Риба от сем. Бодлоперки (Percidae). Тялото е тънко, дълго, вретеновидно. 

Опашното стъбло е относително по-късо от това на близкия вид малка вретенарка. 

Главата е относително голяма, отгоре сплесната, по долната ѝ страна има 

слизоотделителни канали. Горната челюст е издадена напред. Хрилното капаче завършва 

с шип, предхрилното в задния си край е назъбено. Гръбните перки са две, раздалечени 

една от друга. В първата има 13-15 бодливи лъча, във втората – един бодлив и 18-20 меки 

лъча.  В аналната перка има един твърд и 11-13 меки лъча. 

Видът е разпространен в реките Дунав (от Бавария до делтата), Прут и Днестър. В 

България видът е установен в р. Дунав и някои от притоците й – Искър, Вит, Осъм, Янтра, 

като в миналото е бил доста често срещан. Понастоящем е рядък вид и е установяван 

само в р. Дунав и в най-долните участъци на някои по-големи притоци (р. Искър, р. 

Янтра). 

Придънен реофилен вид, среща се само в постоянни големи реки, обитава 

сравнително дълбоки, бързотечащи, богати на кислород води. Храни се с дънни 

безгръбначни животни, хайвер и дребни риби. Активен е през нощта. Достига полова 

зрялост на втората година. Размножава се през април-май, като отлага хайвера си направо 

върху чакълестото дъно.  

В миналото видът е бил обект на стопански риболов, но сега поради много ниската 

си численост няма стопанско значение. Има информация само за инцидентни находки в 

уловите. 

Характеристики на местообитанието в България. Придънен реофилен вид. 

Обитава дълбоки участъци с бързо течение и каменисто-пясъчно дъно. В България се 

среща в целият български участък на р. Дунав но е рядък вид.  

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата  

При двете проучвания предмет на докладване съгласно чл. 17 от Директивата за 

местообитанията (92/43/ЕИО) видът е оценен в Благоприятно ПС по всички показатели в 

Континенталния биогеографски регион, но не е ясно на базата на каква информация е 

направена тази оценка. Източник на информацията: https://nature-

art17.eionet.europa.eu/article17/species/report/ 

Видът е предмет на опазване в 21 защитени зони. 

Основните заплахи за вида могат да бъдат резюмирани до следните негативни 

фактори:  

Пряко въздействащи негативни антропогенни фактори: 

 Промени в скоростта на течението и натрупване на наноси в речните корита: добив 

на инертни материали, изграждане на хидротехнически съоръжения; 

 Прекъсване на биокоридорите: преграждане на речните корита; 

 Замърсяване на водите;  

 Бракониерство. 
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http://registers.moew.government.bg/ovos/ (Достъп на 27.09.2021) 

РИОСВ – Плевен. Контролна дейност и сигнали за нарушения в периода от месец Януари 

2017 до месец Август 2021 публикувана на официалната интернет страница на 

РИОСВ-Плевен https://riew-pleven.eu/ 

http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr/praktichesko-rakovodstvo-metodiki-za-monitoring-i-

otsenka/Podhod_Dunav.pdf 

Автори: Апостолос Апостолу, Лъчезар Пехливанов, Стефан Казаков 
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4.4 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 1219 TESTUDO GRAECA 

1.Код и наименование на вида: 1219 Testudo graeca – Шипобедрена костенурка 

2. Кратка характеристика на целевя обект 

Дължината на корубата достига до около 30 cm (повечето екземпляри, намирани в 

последните години, са значително по-дребни), а като изключение и до 38,9 cm (Beshkov 

1997). Шарката и оцветяването на карапакса варират, но най-често фоновият цвят е 

жълтеникав, като по латералните и маргиналните щитчета има диагонално разположени 

тъмни петна, а централните са почти изцяло тъмни; нерядко се срещат екземпляри, при 

които целият карапакс е почти черен. Пластронът също е с жълтеникав фон и с отделни 

тъмни петна, които понякога се сливат. На задната повърхност на бедрата има вроговени 

конични брадавици (Stojanov et al. 2011). 

Видът е широко разпространен в България от морското равнище до около 600 m 

н.в. (на редица места и по-високо, като в Югозападна България достига и до 1300 m н.в.) с 

изключение на северозападната част на страната и високите полета на Западна България; 

в големи части от Тракийската низина и Дунавската равнина видът вече е изчезнал 

поради интензификацията на селското стопанство. Обитава главно открити терени (с 

тревиста и храстова растителност) и разредени широколистни гори, но по време на 

летните горещини навлиза в по-гъсти гори и влажни долове (Бешков и Нанев 2002; 

Stojanov et al. 2011). 

Testudo graeca е активна от края на март до края на октомври. Брачният период 

протича основно през април и май. Яйцеснасянето обикновено е през юни и юли, като 

женската снася на два или три пъти по 2-8 почти кълбовидни яйца, които заравя на 

припечни места; като правило малките се излюпват след 70-100 дни, но в някои случаи 

остават да зимуват в гнездото и излизат на повърхността едва през следващата пролет. 

Хранителният спектър на вида се състои главно от тревисти растения, но включва също 

плодове, нерядко и безгръбначни животни (мекотели, червеи и др.), както и мърша. 

Активността е изцяло дневна, но са регистрирани и случайни прояви на нощна активност; 

хибернацията протича в почвата, най-често в дупки, изкопани от самите костенурки 

(Бешков и Нанев 2002; Stojanov et al. 2011). 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

Testudo graeca фигурира в Червената книга на България, в качеството на застрашен 

вид, а като отрицателно действащи фактори са посочени земеделската дейност през 

последните десетилетия (създаване на уедрени блокове, напоителни системи, машинната 

обработка на земята), премахването на формите на микрорелефа, унищожаването на 

равнинните гори, събирането за храна от някои групи от населението и за „лечение“ 

(въпреки доказаната безполезност от това), строителството на магистрали, застрояването 

на Черноморското крайбрежие, горските пожари, заменянето на широколистните гори с 

иглолистни и др. (Beshkov 2015). 

Според националното докладване по Чл. 17 от Директива 92/43 през 2013 г. 

природозащитното състояние (ПС) на вида е неблагоприятно-незадоволително (U1) в 

Континенталния биогеографски регион, неблагоприятно лошо (U2) в Черноморския 

(негативни оценки по показателя за бъдещи перспективи и в двата случая), и 

блатоприятно (FV) в Алпийския. Според докладването през 2019 г. ПС на вида е 

неблагоприятно лошо (U2) в Континенталния и Черноморския регион (негативни оценки 

по показателите за местообитание и бъдещи перспективи), и неблагоприятно-

незадоволително (U1) в Алпийския (негативна оценка по показателя за бъдещи 

перспективи). 

Testudo graeca фигурира в стандартните формуляри за данни на 161 защитени зони 

за местообитанията от мрежата Натура 2000 в България, съгласно последната актуалн 

ааза данни (2021). 
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5 БОЗАЙНИЦИ 

 

5.1 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 1355 LUTRA LUTRA 

1.Код и наименование на вида: 1355 Lutra lutra  - Видра 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Видрата (Lutra lutra) е хищен бозайник от семейство Порови (Mustelidae). 

Притежава удължено тяло и мускулеста опашка. Тялото и главата са с обща дължина от 

около 594-699mm. Дължината на опашката 318-362mm. Теглото на възрастните видри е 

около 10kg. Окраската на гърба в шоколадово кафява, а коремът сив със сребрист 

оттенък. Лапите са с плавателна ципа (Kruuk 2006).  

Обитава сладководни и бракични водоеми у нас (Georgiev 2005, Георгиев, Кошев 

2006).  

Храни се  основно с водни организми - риби, раци, жаби, понякога дребни 

бозайници и птици (Георгиев, Кошев 2006; Georgiev 2006, Георгиев 2008, Кошев 2009; 

Кошев и др. 2013).  

Предпочита запазени брегови ивици обрасли с дървесна и храстова растителност, 

където си прави бърлоги в корените им (Georgiev 2005, Георгиев 2008, Кошев и др. 2013).  

В Червената книга на България (ЧКБ), видът е включен като „уязвим“ 

(Спиридонов, Спасов 2011). 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата  

При двете проучвания предмет на докладване съгласно чл. 17 от Директивата за 

местообитанията (92/43/ЕИО) видът е оценен по всички показатели и в трите 

биогеографски региона в „Благоприятно“ природозащитно състояние. Източник на 

информацията: https://nature-art17.eionet.europa.eu/article17/species/report/ 

Според този доклад, основните негативни фактори върху вида са следните:  

а) Натиск (значимост/въздействие) 

A31 – Отводняване на водоеми за използване като земеделска земя M - Средна 

значимост/въздействие 

C01 - Добив на минерали (напр. скали, метални руди, чакъл, пясък и др.) M - 

Средна значимост/въздействие 

D02 - Хидроенергия (язовири, преграждане на водоемите, оттичане на реката), 

включително инфраструктура M-Средна значимост/въздействие 

F07 - Спорт, туризъм и развлечения M - Средна значимост/въздействие 

F26 - Отводняване, мелиорация на земя и превръщане на влажни зони, блата, 

мочурища и т.н. в селища или зони за отдих M - Средна значимост/въздействие 

F27 - Отводняване, мелиорация или преобразуване на влажни зони, блата, 

мочурища и др. в промишлени/търговски зони M - Средна значимост/въздействие 

G06 - Събиране на сладководни риби и миди (развлекателни) M - Средно 

значение/въздействие 

G10 - Незаконна стрелба/убиване M - Средна значимост/въздействие 

J01 - Замърсяване със смесени източници към повърхностни и подземни води M - 

Средна значимост/въздействие 

а) Заплаха (значимост/въздействие) 

A31 - Отводняване за използване като земеделска земя M - Средна 

значимост/въздействие 
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Информацията в Стандартния формуляр (версия 12.2018) на защитената зона за 

вида е попълнена на база специфичния доклад за вида в защитената зона от 2013 г 

(Петров 2013). Качеството на данните за видрата е оценено като „добро“ (G). 

Популацията е оценена в брой индивиди (50-50 мин-макс). Опазването на вида е оценено 

с „A) отлично опазване“. Изолираността на популацията е оценено с „C) не изолирана 

популация в широк обхват на разпространение“. Цялостна оценка на стойността на 

обекта за опазването на видрата попада в категорията „A) отлична стойност“.  

Река Дунав е основен екокоридор за разпространение на вида в централна и 

югоизточна Европа. Поради тази причина всички защитени зони по протежението на 

реката имат важно значение за опазването на вида. 

 

5. Анализ на наличната информация 

Видът е регистриран през 2013 г. по време на проект „Картиране и определяне на 

природозащитното състояние на природни местообитания и видове - фаза I“. Видът е 

категоризиран в благоприятно ПС по четирите критерия (Петров 2013; Петров, Попов 

2013). В стандартния формуляр присъства информация за числеността на популацията.  

Почти всички местообитания за видрата по брега на река Дунав и река Искър са 

подходящи за вида. Бреговете на река Дунав и Искър предоставят условия за  бърлоги и 

са екокоридор за връзка с останалите части на популацията на вида. 

На база на полевото проучване през 2021 г. (виж по-долу) и анализ на 

подходящите местообитания, смятаме, че има силно завишаване на броя на индивидите в 

зоната (50) в СФ. На базата на проучвания в подобен тип местообитания и 

интерпретацията на стандартната методика (Георгиев 2008, Кошев и др. 2013), 

установяваме численост от 10 възрастни индивида по протежение на река Дунав и 4-5 

индивида, обитаващи притоците, общо 14-15 за цялата защитена зона. 

Полевото проучване през 2021 г: 

При полевото проучване по време на проекта за определяне на целите за опазване 

на вида в защитената зона съгласно утвърдената методика (Кошев и др. 2013, НСМБР) са 

проучени 6 трансекта. В 5 от тях са регистрирани следи (екскременти и отпечатъци от 

стъпки) на видра. Установена е незаконна сеч на крайречна растителност на брега на река 

Дунав (подаден е сигнал към отговорните институции, който е потвърден за основателен). 

Установени са участъци с прекомерно замърсяване с битови отпадъци и засилено 

човешко присъствие – риболовна дейност. Като в този трансект не са и установени следи 

на видри.  

При направен анализ на сигнали (потенциални заплахи за видрата) и контролната 

дейност на РИОСВ-Плевен (https://riew-pleven.eu/) за района на р. Дунав и прилежащите 

защитени зони преобладават сигнали за замърсяване с нефтопродукти (нефтени и 

маслени петна) и изхвърляне на отпадъци в реката. В базата данни присъстват сигнали за 

разлив на нефтопродукти по р. Искър до с. Байкал (15.10.2018), голямо количество 

умряла риба (18.10.2018), незаконно изземване на инертни материали (баластра) от 

коритото на р. Дунав при устието на р. Искър (5.11.2019) и др. Някой от сигналите не са 

потвърдени от контролните органи, вероятно поради факта, че течението на реката отнася 

замърсяванията и мъртвата риба.  

Регистърът за екологични оценки (http://registers.moew.government.bg/eo) попадащи в 

обхвата на защитената зона показва 10 досиета за план/програми (Достъп на 27.09.2021). 

Като цяло не представляват конкретни заплахи за вида и неговите местообитания в 

защитената зона.  

Регистърът на оценки за въздействие на околната среда 

(http://registers.moew.government.bg/ovos/) представя 6 досиета (Достъп на 27.09.2021), от 

които 5 може да имат негативен ефект върху популацията и местообитанията на видрата: 

изземване на наносни отложения от динамичните запаси на р. Дунав; изземване на 
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бозайници, без прилепи. В интернет на адрес: 

http://natura2000.moew.government.bg/Home/Natura2000ProtectedSites 

Петров И., В. Попов. 2013. Общ доклад за целеви вид: 1355. Видра (Lutra lutra). 

Обособена позиция 4: Картиране и определяне природозащитното състояние на 

бозайници, без прилепи. 

http://natura2000.moew.government.bg/PublicDownloads/Auto/SDF_REF_SPECIE... 

Публичен регистър по екологични оценки - http://registers.moew.government.bg/eo (Достъп 

на 27.09.2021) 

Публичен регистър по оценки за въздействие на околната среда 

http://registers.moew.government.bg/ovos/ (Достъп на 27.09.2021) 

ПУРБ. 2016. Проект на актуализиран План за управление на речните басейни в Дунавски 

район за басейново управление за периода 2016-2021г. http://www.bd-

dunav.org/content/upravlenie-na-vodite/plan-za-upravlenie-na-rechniia-

baseyn/aktualizaciia-na-purb/purb-2016-2021-v-dunavski-rayon/ 

РИОСВ – Монтана. Анализ на част от контролна дейност и сигналите за нарушения в 

периода от месец Януари 2017 до месец Август 2021 публикувана на официалната 

интернет страница на РИОСВ-Монтана https://www.riosv-montana.com/information 

Спиридонов Ж., Н. Спасов. 2011. Видра Lutra lutra L., 1758. В: Големански, в . и др. (ред.) 

2011. Червена книга на Република България. Том 2. Животни. ИБЕИ - БАН & 

МОСВ, София. http://e-ecodb.bas.bg/rdb/en/vol2/Lulutra.html 

Georgiev D. 2005. Habitats of the otter (Lutra lutra L.) in some regions of Southern Bulgaria. 

IUCN Otter Specialist Group Bulletin, 22 (1): 6-13. 

Georgiev D. 2006. Diet of the otter Lutra lutra in different habitats of South-Eastern Bulgaria. 

IUCN Otter Specialist Group Bulletin, 23 (1): 4-10. 

Georgiev D. 2007. Otters (Lutra lutra L.) mortalities in Southern Bulgaria - A case study. - 

IUCN Otter Specialist Group Bulletin, 24 (1): 36-40. 

Kruuk H. 2006. Otters: ecology, behaviour and conservation. Oxford University Press, 265 pp. 

 

Автори: Йордан Кошев, Мария Качамакова, Дилян Георгиев 

 

5.2 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 2609 MESOCRICETUS NEWTONI 

1.Код и наименование на вида: 2609 Mescricetus newtoni  - Добруджански хомяк  

 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Гризач, представител  на  семейство  Хомякови  (Cricetidaedae). Прилича на 

обикновения хомяк (Cricetus cricetus), но се отличава с по-малките си размери, по-късата 

си опашка и светлия корем (тъмни са само гърдите). Отстрани на бузите има по една коса 

черна ивица (отдолу нагоре към врата) от двете страни, на която  са  разположени  ярко  

изразени  златистожълти  пояси.  Окраската  на  гърба  е сивкаво-охристо-кафява, а на 

коремната страна – по-светлопепеляво-сива. Отстрани на тялото окраската е още по-

светла (Попов 2007, Кошев 2012).  

Обитава територии  със  смесено  ползване  (земеделски  земи  с  малки  парцели  и 

разнообразни  култури,  земеделски  земи  със  значителен  дял  на  естествената 

растителност), целини, люцернови и житни площи в територии с дълбоки почви (над 50-

100 см) и ниско ниво на подпочвените води (Цингарска 2009, Попов 2012, Simeonovska-

Nikolova, Dekov 2013)  

Добруджанския хомяк е със статус „уязвим“ в червената книга на България (Попов 

2012). 
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3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата 

През периода 2007-2012 при проучването свързано с чл. 17 от Директивата за 

местообитанията (92/43/ЕИО) видът е оценен по всички показатели в Континенталния и 

Черноморския биогеографски район в „Благоприятно“ природозащитно състояние.  

В периода 2013-2018 видът е оценен в „неблагоприятно-незадоволително 

състояние“ с неблагоприятна перспектива и популация. Източник на информацията: 

https://nature-art17.eionet.europa.eu/article17/species/report/ 

Според този доклад, основната антропогенна преса и заплахи могат да бъдат 

резюмирани до следните типове: 

а) Натиск  

A01 - Преобразуване в земеделска земя (с изключение на отводняване и изгаряне) H - 

Високо значение/въздействие 

A11 - Опожаряване за селското стопанство M - Средно значение/въздействие 

A18 - Напояване на земеделска земя M - Средна значимост/въздействие 

A21 - Използване на химикали за растителна защита в селското стопанство H - Голямо 

значение/въздействие 

A35 - Селскостопански култури за производство на възобновяема енергия H - Голямо 

значение/въздействие 

B01 - Преобразуване в гора от други ползвания на земя или залесяване (с изключение 

на отводняване) M - Средна значимост/въздействие 

E01 - Пътища, пътеки, железопътни линии и свързаната с тях инфраструктура (напр. 

мостове, виадукти, тунели) M - Средна значимост/въздействие 

J04 - Замърсяване на почвата със смесени източници и твърди отпадъци (с изключение 

на заустванията) M - Средна значимост/въздействие 

M08 - Наводнение (естествени процеси) M - Средна значимост/въздействие 

N03 - Увеличаване или изменение на валежите поради изменението на климата M - 

Средна значимост/въздействие 

а) Заплахи  

A01 - Преобразуване в земеделска земя (с изключение на отводняване и изгаряне) H - 

Високо значение/въздействие 

A11 – Опожаряване за нуждите на селското стопанство M - Средно 

значение/въздействие 

A18 - Напояване на земеделска земя M - Средна значимост/въздействие 

A21 - Използване на химикали за растителна защита в селското стопанство H - 

Голямо значение/въздействие 

A35 - Селскостопански култури за производство на възобновяема енергия H - Голямо 

значение/въздействие 

B01 - Преобразуване в гора от други ползвания на земя или залесяване (с изключение 

на дренаж) M - Средна значимост/въздействие 

E01 - Пътища, пътеки, железопътни линии и свързана с тях инфраструктура (напр. 

мостове, виадукти, тунели) M - Средна значимост/въздействие 

J04 - Замърсяване на почвата със смесени източници и твърди отпадъци (с 

изключение на заустванията) M - Средна значимост/въздействие 

M08 - Наводнение (естествени процеси) M - Средна значимост/въздействие 

N03 - Увеличаване или изменение на валежите поради изменението на климата M - 

Средна значимост/въздействие 

Видът е записан в Стандартните формуляри за данни на 77 зони. 
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На база сегашното проучване, установяването на вида и наличните местообитания, 

се предлага промяна на Стандартния формуляр. Предлагаме да се промени, вместо 

недостатъчна информация “DD” на „P = съществува“. Общата оценка за значението на 

зоната трябва да се бъде повишена на „B) добра стойност“.  

Тъй като видът е регистриран по време на проекта в границите на защитената зона, 

предлагаме точни числености на база експертна оценка.  

Добружанският хомяк през последните години се регистрира основни в люцернови 

ниви, обикновено граничещи с житни и царевични култури. Предпочитанието на вида 

към тази култура може да се обясни с начина на нейното ползване – люцерновите 

култури се използват поне 4-5 години, косят се няколко пъти в годината, това осигурява 

прикритие на вида и по-малко безпокойствие и разрушаване на дупки и убежища, при 

дълбоката оран на житни култури всяка година. Затова може да се стимулират земеделски 

производители към ротация на културите и засаждане на повече люцернови култури.  

Хамстерите от род Mesocricetus (общо 4 вида) са естествено редки в природата и с 

ниска численост. Интересно е, че чрез традиционните методи за проучване на дребни 

бозайници с капани тези видове съставят 0,3-1% от уловените животни, докато в храната 

на някои видове сови тяхното обилие може да достигне до 13-33 % от общото число на 

дребните бозайници (Kryštufek et al. 2009).  
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5.3 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 2633 MUSTELA EVERSMANII 

1.Код и наименование на вида: 2633 Mustela eversmanii (Lesson, 1827) - Степен пор 

2. Кратка характеристика на целевия обект 
Степният пор (Mustela eversmanii) е дребен хищник от семейство Mustelidae 

(Порови). Характеризира се с източено, но сравнително масивно тяло, къса глава и 

заоблена, източена муцуна. Има жълто-рижа до бежово-сребриста окраска, с характерен 

кафеникав „налеп“, особено по задната част на гърба. Външната му морфология е сходна 

с тази на черния пор. Ареалът на вида обхваща Централна Азия, Южен Сибир и Източна 

Европа. У нас е разпространен в Северна България, като най-често срещан е в Добруджа и 

съседните райони на Лудогорието, но също така и в западната част на Средна Дунавска 

равнина и източната част на Западна Дунавска равнина. Най-южната регистрирана точка 

на разпространение на вида е в Източна Стара Планина (Šálek et al., 2013). Характерните 

местообитания на степния пор са откритите пространства: степи, полупустини и др. В 

България обитава пасища, остепнени, пустеещи земи, обработваеми площи, синори, 

крайречни храсталаци и горички, изоставени градини, лозя и др. (Спасов, 2007, 

Цингарска, 2009). Степният пор се храни основно с гризачи като оптимална плячка са 

лалугера (Spermophilus citellus), хомяците (Cricetus cricetus, Mesocricetus newtoni) и 

белозъбото сляпо куче (Nannospalax leucodon) (Спасов, 2007, Ottlecz & Farago, 2008). 

Местообитанията на степния пор често съвпадат с тези на едрите колониални гризачи.  
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Значението на ЗЗ „Карабоаз“ за опазването на степния пор се определя от 

наличието на значителни по площ пригодни местообитания и потенциалната добра 

обезпеченост по отношение на хранителната база на вида (включително оптимална 

плячка). Територията й разполага с ресурси за обитаване от минимум 2 екземпляра. 

Съществена е също така ролята й за осигуряване свързаността на мрежата Натура 2000 и 

респективно поддържане на БПС на вида в Континенталния биогеографски регион. 

5. Анализ на наличната информация 
В рамките на проект „Картиране и определяне на природозащитното състояние на 

природни местообитания и видове – фаза І” в ЗЗ „Карабоаз“ (BG0000335) степният пор е 

регистриран по анкетни данни (източникът е местен ловец, което предполага висока 

достоверност на данните). Липсата на преки регистрации вероятно се дължи на това, че 

видът е рядък, води скрит начин на живот и е нощно активен. Според изготвения по 

проекта модел приблизително 12 % (1603,26 хектара) от територията на зоната са заети от 

пригодни местообитания - основно пасища с различна степен на използване, които 

вероятно се обитават от 1-2 индивида. По отношение на хранителна база ПС на степния 

пор е оценено като неблагоприятно – незадоволително поради ниската плътност на 

лалугера като оптимална плячка за вида в зоната. Според доклада  по проекта колонии на 

този гризач са регистрирани в 6 локалитета, разположени основно в северната и 

източната част на зоната: край с. Дъбован, край с. Загражден, на север от с. Гулянци и на 

север от с. Гиген. В доклада се посочва, че няма фрагментация на местообитанията на 

степния пор в зоната. 

Общото природозащитното състояние (ПС) на степния пор в ЗЗ „Карабоаз“ е 

оценено като „Неблагоприятно - незадоволително“ поради установени заплахи за вида и 

местообитанията му, както и недостатъчната му проученост. Като основни негативни 

фактори се посочват недоброто състояние на пригодните местообитания (пасищата са 

предимно слабо използвани и рудерализирани), което от своя страна е вероятна причина 

за ниската плътност на оптималната плячка на степния пор, опожаряване и разораване на 

пригодни местообитания, нерегламентирани сметища (около село Дъбован), използване 

на родентициди, пестициди и други химични съединения за растителна защита. 

Направена е препоръка за стимулиране на пасищното животновъдство с цел опазване на 

местообитанията на степния пор.  

От местообитанията с европейска значимост в зоната с най-висока пригодност за 

степния пор са Природно местообитание 1530 (Континентални засолени степи и солени 

блата) и природно местообитание 2340 (Панонски вътрешноконтинентални дюни). 

Поради голямата си площ съответно от приблизително 600 хектара и 97 хектара и поради 

това, че се обитават от Европейския лалугер, тези местообитания имат най-голямо 

значение за вида в зоната. Континенталните засолени степи и солени блата са 

разположени в района на с. Загражден, с. Дъбован и на север от с. Гулянци. Панонските 

вътрешноконтинентални дюни са концентрирани в района на селата Дъбован и Гиген. 

Въпреки че не са най-типичните за степния пор, пригодни за него местообитания са и 

крайречните гори и храсталаци (Природни местообитания 91F0, 91Е0, 92D0). Те 

предоставят условия за убежища, както и субоптимална плячка.  

Като методическа основа на теренната работа за разработване на специфични цели 

за степен пор през 2021 г. беше използвана методиката, разработена за целите на 

НСМСБР (http://eea.government.bg/bg/bio/nsmbr). Тя беше модифицирана съобразно 

конкретните цели на проведеното проучване.  

При актуалните теренни проучвания от 2021 г. в ЗЗ „Карабоаз“ беше установена 

тревожна тенденция по отношение на състоянието на оптималните местообитания на 

степния пор. В почти всички открити местообитания височината на тревната 

растителност беше над оптималната за лалугера, като в значителна част от тях беше 

налице и обрастване с рудерална растителност. В немалка част от тези местообитания 
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бяха регистрирани нерегламентирани сметища на битови и строителни отпадъци (напр. 

край с. Дъбован). Значителна заплаха за степния пор в зоната е и използването на 

химически препарати за растителна защита в обширните обработваеми площи както на 

територията й, така и контактуващи със зоната. Събраната информация посредством 

анкетен метод свидетелства за прилагане на агресивни препарати в земеделските площи, 

които контактуват с тревните местообитания и населените места. Според местните 

жители в резултат на това числеността на гризачите в мерите и в самите села силно е 

намаляла. Използваните препарати нанасят щети на пчелите, овошките, лозята, 

домашните животни (включително случай на отровена коза при паша след пръскане на 

обработваемите площи до селото). Хората в района наблюдават спад в числеността на 

невестулките, което вероятно говори за негативни тенденции, които касаят и степния пор. 

Установените заплахи могат да доведат до критичен спад в числеността на гризачите, 

които формират основния дял от хранителния спектър на хищника. Пестицидите 

представляват също така реална опасност от натравяне на индивиди при поглъщане на 

плячка.  

Според анкетните данни лалугерът е намалял или изчезнал в находищата си в 

района. Тази тенденция беше потвърдена при теренната работа в зоната. От шестте 

находища на вида, картирани през 2011-2012 г., четири бяха с твърде малко обилие (под 

средно 1.5 дупки/100 м трансект), а в две той не беше регистриран и може да се приеме, 

че или е изчезнал от местообитанието, или е с критично ниска плътност. Събраните 

анкетни данни свидетелстват за силно намаляла паша в района, което вероятно е свързано 

с наблюдаваната негативна тенденция в разпространението и числеността на лалугера, 

който е силно зависим от пашата и/или сенокоса за поддържане на малка височина на 

тревистата растителност. Периодът на полевата работа не позволи да бъде оценена на 

терен степента на косене на ливадите. Въз основа на събраните анкетни данни, обаче,  

може да се заключи, че на места се извършва сенокос, но е имало период от поне няколко 

години, в които тази дейност не се е практикувала. Находищата на сляпо куче се 

характеризират с малко обилие на вида (присъствие в около 14 % от направените 

трансекти, N=36) с изключение на землището на с. Гиген, където той беше регистриран в 

36% от трансектите. Обикновената полевка, която е субоптимална плячка за степния пор, 

беше регистрирана в няколко тревни местообитания, но само в района на с. Загражден 

плътността й беше достатъчно висока, за да е значима като хранителна база за пора. 

Черногръдият хомяк фигурира в стандартния формуляр на ЗЗ „Карабоаз“, но не е 

регистриран при теренните проучвания през 2011-2012 г. Според съвременните данни, 

обаче, видът се среща в района на гр. Плевен, на 20-30 км от зоната. Ето защо може да се 

приеме, че присъствието му на територията й е твърде вероятно и липсата на данни до 

момента се дължи на това, че е рядък и трудно се регистрира. Гореспоменатото дава 

основание да се предположи, че този гризач също има значение като оптимална 

хранителна база за степния пор в зоната. 

Според няколко от направените общо 11 анкети с местни жители (вкл. ловци и 

скотовъдци), в района на селата Гиген и Дъбован се срещат степен и черен пор. Поради 

трудното отличаване на двата вида, обаче, тези данни следва да се приемат като такива с 

ниска степен на достоверност. Вероятността за присъствие на вида в ЗЗ „Карабоаз“ е 

висока поради наличието на пригодни местообитания и регистрацията на вида през 2007-

2008 г. на приблизително 40 км от зоната в района на гр. Кнежа (Koshev & Genov, 2008). 

6. Цели за подобряване/поддържане на природозащитното състояние на вида в 

зоната 
ЗЗ „Карабоаз“ предлага значителни по площ оптимални и субоптимални 

местообитания за степния пор. Потенциалът на зоната по отношение на хранителната 

база на този хищник е изключително висок. Зоната предоставя условия за размножаване 
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5.4 ПРИРОДОЗАЩИТНИ ЦЕЛИ ЗА 1335 SPERMOPHILUS CITELLUS 

1.Код и наименование на вида: 1335 Spermophilus citellus  - Европейски лалугер 

2. Кратка характеристика на целевия обект 

Гризач от сем. Катерицови (Sciuridae) с дължина на тялото и главата: 180 – 230 

mm, дължина на опашката: 50 – 70 mm, дължина на задното стъпало: 31.2 – 44.8 mm, 

тегло: 200 – 350 g. Козината е жълтеникава или жълтеникаво-сива, често с тъмни петна на 

гърба (Попов, Седефчев 2003).  

Лалугерът е дневно активен гризач, който живее на колонии в безлесни 

местообитания на Централна и Югоизточна Европа.  

Неговият ареал намалява в Европа, включително и в България. Обитава открити 

необработваеми места (ливади, пасища, сухи степи и др.).  

Лалугерът е един от основните хранителни компоненти на редица хищници, като 

например кръстат орел, ловен сокол, степен и пъстър пор, като вероятно играе ролята на 

ключов вид в местообитанията си (Цонев, Гусев 2020). 

Видът е с категория „уязвим“ в Червената книга на България (Стефанов 2015) и категория 

„застрашен“ в червения списък на IUCN (Hegyeli 2020) 

 

3. Състояние на биогеографско ниво и разпространение в мрежата  

Двете проучвания предмет на докладване съгласно чл. 17 от Директивата за 

местообитанията (92/43/ЕИО) се различават значително по своите оценки. При първото 

докладване (2013г) видът е оценен по всички показатели и в трите биогеографски региона 

в „Благоприятно“ природозащитно състояние (Кошев, Попов 2013). При второто 

докладване видът е оценен в „неблагоприятно – лошо“ (U2) състояние в Континенталния 

и Алпийския биогеографски регион и в „неблагоприятно – незадоволително състояние“ 

(U1) в Черноморски биогеографски регион. Източник на информацията: https://nature-

art17.eionet.europa.eu/article17/species/report/ 

Според докладването от 2018г в континентален биогеографски регион за 

антропогенният натиск и заплахите се считат: 

А) Натиск 

A06 - Изоставяне на управлението на пасища (например прекратяване на пашата или 

косене) 

A10 - Екстензивна паша или недостатъчна паша от селскостопански животни 

N01 - Температурни промени (напр. повишаване на температурата и максимуми) 

поради климатичните промени 

N03 - Увеличаване или изменение на валежите поради изменението на климата 

A01 - Преобразуване в земеделска земя (с изключение на отводняване и 

опожаряване) 

A11 - Опожаряване за селското стопанство 

A21 - Използване на химикали за растителна защита в селското стопанство 

A35 - Селскостопански култури за производство на възобновяема енергия 

C01 - Добив на минерали (например скали, метални руди, чакъл, пясък и др) 

Б) Заплахи 

A06 - Изоставяне на управлението на пасища (например прекратяване на пашата или 

косене) 

A10 - Екстензивна паша или недостатъчна паша от селскостопански животни 

N01 - Температурни промени (напр. повишаване на температурата и максимуми), 

дължащи се на изменението на климата 

N03 - Увеличаване или изменение на валежите поради изменението на климата 

A01 - Преобразуване в земеделска земя (с изключение на отводняване и 

опожаряване) 
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Кошев, Попов 2013). В стандартния формуляр има информация за числеността на 

популацията.  

В Защитената зона има заложена площадка от Националната система за 

мониторинг на биологичното разнообразие (НСМСБР) в близост до с. Гулянци (Костова и 

др. 2015, Кошев 2015).  

През 2013 г. в защитената зона се откриват 7 лалугерови колонии, при проучени 14 

подходящи места със средно обилие 4,7 лалугеровите дупки/100m трансект (Кошев 2013). 

През 2014г. в рамките на Проект „Теренни проучвания на разпространение на видове / 

оценка на състоянието на видове и хабитати на територията на цялата страна   –   I фаза“. 

Договор № 2597/22.07.2013 г. „Теренни проучвания на разпространение и численост на 

бозайници (без китоподобни)“ в района на с. Гулянци е регистрирано обилие в размер на 

0,17 дупки/100метров трансект (n=24) (Костова и др. 2015).  

 

Полевото проучване през 2021г: 

При полевото проучване по време на проекта за определяне на целите за опазване 

на вида в защитената зона съгласно утвърдената методика (Костова и др. 2015, Кошев 

2012a, b, НСМСБР) са проучени 8 местообитания. В 5 от тях са регистрирани лалугери, 

което показва много лошо опазване и деградация на местообитанията. При направени 

117, 100 метрови трансекта е установеното обилие е 1,01 дупки/100метра, което е 

изключително ниска плътност за подобен род подходящи местообитания. 

Установени при теренното изследване заплахи са свързани с нераглементирани сметища 

в местообитания на лалугер, изораване на местообитания на лалугер. Изхвърляне на 

множество опаковки на средства за растителна защита, а вероятно и използване на 

фунгициди и инсектициди в местообитания на лалугер. 

При направен анализ на контролната дейност свързана със сигнали (потенциални 

заплахи за вида) на територията на РИОСВ-Плевен (https://riew-pleven.eu/kontrdnst.html). 

Установени са сигнали за разораване на пасища и унищожаване на природни 

местообитания в защитена зона BG0000335 "Карабоаз". Установено е, че част от имотите 

са с начин на трайно ползване (НТП) „пасище“, а други са с променено НТП от „пасище“ 

в „нива“, за което няма проведена процедура по реда на Наредба за условията и реда за 

извършване на оценка за съвместимостта на планове, програми, проекти и инвестиционни 

предложения с предмета и целите на опазване на защитените зони. Контролните проверки 

на същите имоти през 2018 и 2019г. показват, че няма „повторно“ изораване на пасищата. 

В регистъра за екологични оценки (http://registers.moew.government.bg/eo) 

попадащи в обхвата на защитената зона съществуват 10 досиета за план/програми, 5 от 

които са устройствени планове/програми на общини или на отделни дейности, например 

управление на отпадъци (Достъп на 27.09.2021). При първоначален анализ не 

представляват конкретни заплахи за вида и неговите местообитания в защитената зона.  

Регистърът на оценки за въздействие на околната среда 

(http://registers.moew.government.bg/ovos/) показва 6 досиета актуални процедури по 

ОВОС за района на защитената зона, като 5 от тях са свързани с изземване на наносни 

отложения, корекции и други дейности в река Дунав. Една процедура е свързана с 

местообитания на европейски лалугер, а именно „Туристическа достъпност, 

популяризиране и музейно експониране - Археологически резерват Улпия Ескус“ 

(Достъп на 27.09.2021). Решението на компетентния орган е, да не се извършва оценка на 

въздействието въпреки, че се предвижда урбанизация на земи по начин на трайно 

ползване „пасище и мера“.  

В заключение реализираните заплахи/негативни фактори могат да се резюмират до 

изораване на пасища, без премината процедура за промяна на НТП от „пасище“ в „нива“; 

нерегламентирани сметища в местообитания на лалугер; изораване на местообитания на 
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Необходимо е броя на лалугеровите колонни да се повиши, поради факта че има 

много подходящи местообитания, които не са заселени или са подложени на засилен 

антропогенен натиск – изораване на пасища и мери, третиране и изхвърляне на отпадъци 

от растителна защита в колониите, оформяне на сметища и други. Поради големият брой 

изчезнали колонии, общата оценка за вида в зоната трябва да бъде намалена на 

категорията „С“. 
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